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IZVLECEK ZAPISDNIKA

XXXVI. skupne seje mestnega zbora in zbora proizvajalcev MLO
glavnega mesta Ljubljana, dne 18.VI.1954.

Sejo vodi dr. Marijan D e r ma s t i a , predsednik MLO
Zapisnik seje vodi tove S i v i ¢ Silvo, tajnik MLO.

Za overitelja zapisnika sta izvoljena odbornika Franc
Pozars8ek in Ciril Ma rindek.

Seja je skleplna, ker je od 68 ondbornikov mestnega zbora
prisotnih 43 in od 59 odbornikov zbora proizvajalcev 38.

Zapisnika XXXV. skupne seje in II. izredne seje
sta soglasnn sprejeta.

Predsednik predlaga naslednji
dnevni red:

1, Razprava o zborih volivcev.

2+ Delo knmisij Mestnega 1judskega odbora Ljubljana.

3+ Poroilo komisije o pregledn Zamda za socialno zavarovanje
in sprejetju odloka o doponlniknih pladah za Zavode za socialno
zavarovanje za mesto in okraj Ljubljana.

4+ Personalne zadeve.

Dnevni red Jje soglasno sprejet,
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Razpravo nadaljuje tove. ing. Marijen T e p i n a
predsednik Sveta za gradbene in komunalne zadeve in izvaja, da je
Qeéina vprasanj, ki so jih voliveci na zborih naslovili na Mestni
1judski odbor, s podrodja gradbene in komunalne dejavnosti. V
mnogih primerih bi bileo bolje kritiko nasloviti direkteno na
gospodarske organizacije, ker ima vsaka od teh svojega investi=
torja,projektata in graditelja, kajti bilo bi v nasprotju z nasim
druZbenim sistemom, ¢e bi Mestni 1judski ondbor zadel z admini=
gstrativnimi merami utesnjevati gradbenn dejavnnste. Svet za exée
gradbene in komunalne zadeve je dnl%an skrbeti le zato, da se

v gradbeniStvu obstojeli predpisi izvajajo in da se Cuvajo javni
interesi v gradbenisStvu.

Zato, da zaletek gradnje niso dokondane je vel razlogove
Glavni vzrnk je nestabilnnst naSega gospodarskega sistema, tako
da mnnga pndjetja niso vedela s kakSnimi sredstvi bodo razpolagala.
: Nimamo pa pravnega preddsa, ki bi dajal moZnost, da se objekt odvza=
me eni gnspndarski organizaciji in ga dndelivdokonéanje drugi.

Na ved vprasan] je treba odgovoriti, da ni na razpolago
sredstev. Na zborih volivcev se razpravlja, da bi biln treba po=
praviti ceste, zgraditi kinodvorane, fizkulturni dom itd,,
nikjer pa se ne razpravlja o tem, kako bi se lahko povedala sredstve
Nujne stvari bi se dale urediti z rebalansom druZbenega plana ob
polletju.

NajdeS&a so vpraSanja kaj je z "Emono" in palaama
"Slovenija - impex" ter "Gradis". Pri gradnji palade "Gradis" so
se zaslednvale tri stvari: prwié¢, da dobi Ljubljana v srediSCu mes=
ta lep reprezentanden nbjekt, drugié da na] #zgradba sluZi sta=
novanjskim namenom in tretji&, da naj se ta objekt gradi z
modernimi gradbo-tehnidénimi sredstvi, da se bodn nada obrtna in
gradbena podjetja usposobila za take nalonge.

Podjetje "Slnvenija - impex" Je biln renrganizirano in
tako so tudi nastale motnje pri zidavi palade. Sedaj je ustanovljen
konznrcij in se gradnja nadaljuje. .

Spreminjati paladi "Gradis-a" #m-LSteveniie? v hotel
in "Slovenija - impex" v stanovanjsko zgradbo je nemogole, ker to
ne dopuSfa zasnova obel gradenj.

Na jve¢ kritike Jje bilo o "Emoni" in je stvarno to
zanikrnost. Krivdo nosijo pndjetje "Slovenija - vino} Narodna
banka in projektant. S predpisi o decentralizaciji pondjeti] pa
je pndjetje izgubiln poseben interes, da se ta objekt zgradi.
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Na sestavi urbanistiénega nalrta se veliko dela in
to po komisijah v katerih so strokovnjaki in so mo&no sestavljene.
Adaptacija hiSe na Mestnem trgu 17. bo res nekaj dra%ja, bo pa Vv
ponos mestu; Prifgradnjah v centru mesta ne smemn biti preonzki.
Portal Sole na Grabnu dela mnjster Plednik in bo to dopolnitev
njegovih del od Kongresnega trga do KriZank.

Vprasanje gradnje velesejma v zvezi z ZelezniSkim vprasa
njem je reSeno, ker je projektant velesejma &lan komisije, ki reSuj
ZelezniSko vpradnje.

Prodaja hiS narodne imovine je dejansko zastala. Komi=
sija, ki je to vpraSanje reSevala se je izjavila, da ne more
prevzeti ondgovornosti, da bi sama ugntovila kdo je najbnlj po=
treben in najbolj zasluZen. Ne bo drugega izhoda, kot da pridejo
te hiSice v prodajo na draZbo.

Gradbena podjetja za.gvnje delavce ne morejo graditi
definitivnih stanovanj ker rabi}stannvanja za delavce na gradi=
1i8¢ih in to toliko Casa dokler traja gradnja, torej so vezana
na gradnjo provizorijeve

Eno najteZzjih vprasSanj mesta je cestni promet, to pa
zato ker je vezano na uvoz. Kar smo v tej smeri lahko storili
smo tudi storiti, zlasti to, da dobimn avtodele in tako bndo nasa
podjetja lahko preusmerila proizvednjo v izdelavo 3asij. Glede
razporeda prometa pa bo tn razpravljal Mestni 1judski odbonr na eni
od prihodnjih sej.

Tove AleS J e 1 e n ¢ nafelnik TajnisStva za komunalne
in gradbene zadeve pornla o adaptaciji lnkalov na Titovi cesti.
Zadr?ki so bili glavno v tem ker ni bilo mogode dnbiti stekla,
in kotnega Zeleza, deloma pa v tem, ker strank ni bilo mogonde pre=
seliti. Lokali bodo ge¥es gotovi deloma do konca avgusta, ostali
pa do konca oktobra tega leta.

Odbornik Franc Zagar predlaga, da naj se omejitev
cestnega prometa porazdeli na vse proge ne pa, da trpi to le ena
pProgae

Odbornik Franc D r o b e Z porola, da je bila kritika
glede tolkovanja v glavnem v centru, medtem ko Jje bilo na peri=
feriji malo kritike. Komisija kot 1judski odbor in Svet 2za
komunalne in gradbene zadeve pa so naredili napako in sicer da so 2zt
kulturne bonitete, ki jih nekatera stanovanja imajo dololili pre=
nizko Stevilo todk tako, da Je v primeri s starimi stanovanji
za stanovanja, ki te kulturne bonitete imajo, razlika premajhna.
To bo treba Se popravitie.

egbvrRtE



-

- 1] -

Odbornik Alojz M a t e 1 i & opozori, da je treba
ceste, ki se posipajo z gramozom tudi zvaljati.

Od®bornik ing. Sonja Oblak - L apa jne pravi,
de velivei spraSujejo, dali se bo zvdSanje najemnine izvajalo Ze
od 1. VII. dalje in opozori, da bi bilo potrebno da izidejo
tozadevna navodila. Dalje opozori, da Je treba za urbanistiéni
natrt Ljubljane predhodno izdelati programski del, ki ga mora
odobriti MLO.

Odbornik Fani Tomidevid -Z a g a r opozori na ceste
vreriferiji. Ceste se samn posipavajo ne pa tudi zvaljajoe.

Odbornik Avgust Z u p e t predlaga, da je treba
opozoriti Opekarno v Kosezah na njen &uden odnos do okolice,
ker je podjetje nedostopnn za vsako kritiko. Barako je postavilo
prav pred okno sosedne hiSe., ZemljiS¢a, ki so razlaSdena v
korist Opekarne se ne eksploatirajo take]j, viasih Sele ez dve
leti, Opekarna pa v kljub temu ne pusti pesse pospraviti mrve
bivSim lastnikome ;

Odbornik Angela M i k 1 a v e ¢ pravi, da Jjo ni zado=
voljil odgovor glede "Emone"in "Gradisove" palale. &

Odbornik JoZe H r i b a r postavi vpraSanje kaj je
s predorom pnd @radom in s Figovcem, ker se sl1iSi, da podjetje
dela z izgubo.

Razpravljajo e ndborniki Franc Zagar, Franc Pipan,
Ivan Curk, Mara Dermastia, Franc Plazar, Franc DrobeZ, Lojze
Fortuna, JoZe Gasparié, Viktor BelidpFranc KumSe in Ocepek Angela,

Na vprasanja odgoveri predsednik dr. Marijan
Derma st ia in izvaja:
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Odbornik Fani Tomidevi® = 4 a g a r predlaga v imenu
komisije za izvolitve in imenovanja, da se imenuje za éme® sodnika
Okrajnega sodidda tov. Andrej J a r ¢ , seda] sekretar pravne
fakultete v Ljubljani.

Da se imenuje tove. Josip C e s a r za Sefa odseka za °
proradun MLO, sedaj usluZbenec tega odseka.

Da se imenuje ing. Hinko Re j i ¢ 2za Sefa Gnzdne uprave
MLO Ljubl jana.

Da se razres$i sedanju upravni odbor Mestne hranilnice
ljubljanske in da se imenujejo v novi upravni odbor naslednji tonva=
rigi: Milan ékerlavaj kot predsednik, Dr. JoZe Pretnar kot podpred=
'sednik, Vikbr Valié, Georgij KostJukovskij, Ostoj Tuma, Ciril
Fain in ing. JoZe Umek kot ¢lani. V nadzorni odbor pa Jodko
Gor janc, Franc Plazar, Viljem Stanid in Ivan KoZuh.

Vei predlogi sn soglasno sprejeti.

: Odbornik Ciril Ma r i n & e k porofa v imenu komisije,
da so dani vsi pogoji za podjetje "Medex" za obstoj. O predlongu
;razpravljajo Ivan Majcen, predsednik Zveze Cebelarskih drusStev in
‘odborniki: ing. Marijan Tepina, Dr. Marijan Dermastia ter Ciril
Marindek.

Predlog komisije o konstituiranju pndjetja je soglasno
sprejete

Tove Ciril M a r i n & e k¥ predlaga dalje, da se za
direktorja podjetja"Medex"imenuje tov. Miran G o s 1 a r dosedanju
uslu?benec tega pndjetja. O predlogu razpravljajo odbnrniki ing.
Sonja Lapajne - Oblak, Ciril Marindek in dr. Marijan Dermastia.

Tove Lojze M a t e 1 i ¢ predlaga w-imenmw, da se Vv
Obdinskem 1judskem odboru Polje odobri v odseku za gnspodarstvo in
kolhunalne zadeve Se eno delnvnn mesto davénega izterjevalca. Powi=
8ano mesto je v proradunu sasiguranse

Predlong je soglasno sprejete
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Dnewni red je izérpan in predsednik zakl juli sejoe

Vod ja zapisnika: Predsednik:
Silvo S i viec # dr. Marijan D e rma s t i a

f Overitel ja zapisnika:
| Ciril Marindek
Brane P e ¢ an



ZAPISDNIK

XXXVI. skupne seje mestnega zbora in zbora proizvajalcev

Mestnega 1judskega odbora glavnega mesta Ljubljane, ki se

je vr8ila v petek, dne 18.junija 1954 od 16.30 ure do 20
ure v klubskih prostorih Kresije,Ljubljana.

Predsednik Mestnega 1 judskega odbora dr.Marijan
Dermastia zadne sejo, ki je bila sklicana na podla=
gi 89, &lena Zakona o ljudskih odborih mest in mestnih ob&in.

Zapisnik seje vodi Silvo S i v i c, tajnik MLO.

Predsednik predlaga za overitel ja zapisnika 1judska
odbnrnika P o z a r 8 e k Franca inMa r ind¢ e k Cirila.

Soglasho sprejeto.

Seja je skleplna, ker je 68 odbornikov mestnega zbo=
ra prisotnih 43, nd 69 odbornikov zbora proizvajalcev pa 3%8.

Izostanek so wpravidili: Arko Nika, Bajuk=Sagadin
Stanka, Barlid Janez, Baebler dr.Damjana, Bor3tnik Franc,
Drakslar Marjana, Krajger Olga, Marentié¢ ing.Vera, Bebec
Franc, Novak Franc, Ocepek Lojze, Pefan Brane, Pelaver Albina,
Pernud Anka, Pretnar dr. Jo%e, Repinc Ivan, Skerjanc Ivan,
Vrhovec Stane, Vrhune Viljem, Cotar ing. Rado, Delad Ivan,
Humar JoZe, Kralj Vinko, Mikanec Mato, Pangos Edvard, Raku=
Séek Zdravko in Vogelnik Stane.

Izostanka niso opravidili: Kavéid Ranka, Keber JoZe,
Klanj%ek Ada, Plevnik JoZe, Trtnik Tone, Urbandid Mari jan,
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VrSnik Lnjze, Bajec ing. Viktor, BeZan Mireslav, Ceglar Hinko,
Filiplié JoZ%e, Golob Roman, Jeriha Mirko, Kra$&ek Karol, Pedar
Franc, PovSe JoZe, Sinti& BoZ%o, Strojinc Franc, Udovié Leopold
in Vidmar Ivan.

Zapisnik XXXV, skupne seje Mestnega 1ljudskega odbora
z dne 11l. junija 1954 predita tove Silve § i v i ¢, tajnik MLO.

K zapisniku ni bile pripomb in je bil soglasno spre=
jete

Predsednik predlaga naslednji
dnevni red:

1. Razprava o zborih volilcev.

2+ Delo komisij Mestnega 1judskega odbora, Ljubljana.

3+ Porodiln komisije o pregledu Zavoda za socialno zavarovanje,
Ljubljana in sprejetju odloka o dopnlnilnih placéah za Zavod
za socialno zavarovanje za mest®o in okraj Ljubl jana.

4. Personalne zadeve.

Dnevni red je bil soglasno sprejet.



Ad 1./ RAZPRAVA O ZBORIH VOLIVCEV.

Rzpravo otvori predsednik dr.Marijan D e rmas tia
in navaja:

TovariS8i odborniki! Dovolite mi, da ob prehodu na
diskusijo o zborih volivcev dam par misli, ki naj bi pomagale,
da diskusijd usmerimo v pravcu odprave naSih slabosti v odnosu
do zborov volivcev in naleog, ki nas &akajo kot demokratidnega
organa delovnih mnoZice

Prvo bi obvestil 1judske odbornike, da so bili na ob=
mod ju glavnega mesta Ljubljane izvrSeni vsi zbori volivcev,
razen v 50.volilni enoti. V ob&ini Sentvid se ni vr¥il Se niti
eden zbor volivceve. V 67. enoti je sicer sklican zbor za 22.
VI.1954, dodim v 68., 69. in Toe. volilni enoti zbori voelivcev
sploh niso sklicani. Mislim, da Je potfebno o tem posebe] raz=
pravljati.

Pravtako lahko ugotovimo, da kljub vsem urgencam Se
vedno nasSa skupSéinska pisarna, ki je odgovorna za zbiranje
tega materiala, ni dobila vseh zapisnikov zborov volivcev in
sicer nismo mogli dobiti zapisnikov 4., 16e, 34., 28., 364, 49.,
50ey 5ley 524y 55+, 56. in €o. volilne enote. Prosil bi tovarise
ljudske edbbmnike iz volilnih enot, ki sem jih na3tel, da pre=
gledajo, zaka]j je ta zastoj in da takoj razpravljajo s predsedni=
ki zborov volivcev, da se te napake odpravijo.

Poslednji zbori volivcev so praktidno pokazali, da
je razvoj demokratinesti in interes delovnih 1judi, da preko
zborov volivcev posegajo neposredno v upravljanje in resSevanje
poedinih problemov Mestnega 1ljudskega odbora, dosegel prilicno
visoko stopnjo. Moram ugotoviti dejstvo, da je v tem pogledu
z naSe strani prisSlo do izvestnega zaostajanja za tem razvojem
zaradi tega, ker smo posvetili premalo paZnje tem zborom vo=
livcev in dejansko nismo biti tisti, ki bi zbore volivcev v
razvijanju demokratidnosti in upravljanju Sirekih 1judskih
mnoZic razvijali v SirSem smislu, da bi dosegli uspehe.
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Mislim, da je upravidena kritika vedine zborov vo=
livcev, da Mestni 1judski odbor Se vedno reSuje razne probleme
brez predhodne konzultacije z zbori volivcevs. Predmet posebne
kritike je biln sprejetje druZbenega plana in proraduna. Razprava
v tej smeri se je vrSila z zbori volivcev Sele potem, ko je bil
druZbeni plan Ze sprejets Na zborih volivcev so priSle do izraza
tudi poedine teZnje, ki jih pa ljudski odborniki niso znali v
celoti to¢no objasniti. Tako je priSlo pri poedinih zborih vo=
livcev do kritike radi reSevanja vpraSanja stanovanjske tarife
in kategorizacije, vkljub temu, da je bilo na vseh zborih voliv=
cev razpravljano kot posebna tolka in so bili zbori volivcev skli=
ceni za razpravljanje prav tega vpraSanja. Dejstvo je, da smo
v tem pogledu pogred3ili v toliko, da nismo $1i na zbore volivcev
Sele potem, ko je bil Ze sestavljen predlog same tarife, ko bi
imeli priliko in moZnost, da poedina nerazumevanja in nesoglasja,
ki so se pokazala med drZavljani, boljSe razjasnimo. Ciso gotovo
je kritika, da te stvari niso bile dovol] razpravljane predhodno
na zborih volilwev, signal za naSe bodole delo. NaSe bodode delo
moramo zato usmeriti v tem pravcu, kjer koli je to mogole. Na pra=
vilen nadin moramo organizirati kontakt z volilei in zanimive
stvari predhodno z njimi razpravljati. Ugotoviti moramo, da so
posebno zadnji zbori volivcev pokazali napredek v pogledu vsebine
diskusije v tem, da so predlogih zborov volivcev imeli Ze 3irsk
karakter. IzS1li so iz ozke lupine neposrednih lokalnih problemli=
dev svoje volilne enote in postavili stvarina diskusijo, ki se
tidejo o0z. nanaSajo na problematiko celega Mestnega 1jjddskega
odbora. Lahko torej ufiotovimo, da so naSi ske®+ volivei izrasli
in presli bolezen ozke terenske problematike. Seveda pa s tem ni
refeno, da ta ozka terenska problematika Se vedno ni problem
razprave. Toda na to se bomn vrnili kasneje.

Naslednja kritika, ki je popolnoma upravidena je
bila kritika, da zbori volivcev ne dobijo potrebnih odgovorov na
konkretno postavljena vpraSanja. Tovari$i, ta kritika gre prven=
stveno na rovad odbornikove. Dejancko je danes skupS&inska pisarna
in aparat Mestnega 1 judskega odbora toliko usposobljen, da da lahko
na konkretna vpraSanja tudi konkretna in dovol] jasna pojasnila
in 8e holdete, tudi dokumentacijo. V prvi vrsti je torej krivda
- nas odbornikov samih, da se ne posluZujemo neposredno tega apara=
ta in ga prakti®no ne izkoristimo. Jaz ne morem iti mirko preko
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dejstva, da je nek 1judski odbornik na zboru volilcev ob prili=
ki, ko so ga sdkmxrikx vpraSali volivei, kaj je s sklepi prejSnje=
ga zbora volivcev, odgovoril, da ne more dati odgovora, ker tudi
on ni prejel nobenega odgovora na svoja vpraSanja s strani Mest=
nega ljudskega odboras. Zdi se mi, da je to rezultat malomarnosti
in pnv8rnosti poedinih odbornikov, ki ne podvzamejo pravilne poti,
da bi stvari razdistili in s tem omogodili, da pridejo volivei

do potrebnih objasSnjenj in razjasSnjenj. Mislim, da bo treba v tem
pogledu neposrednijk objasdnjenj vprasSanj, ki jih zbor volivcev
postavlja pred odbornike gntovo disciplino Se bolj utrditi.
DolZnost ljudskih odbornikov, skupSéinske pisarne in celega naSega
aparata je, da v roku enega mesta da konkretne odgovore na vpra=
Sanja zborov volivcevs. Na samem 1ljudskem odboru se bomo borili,

da te stvari v tem roku izvr8imo.

Posebno vpraSanje je vpraSanje zborov volivcev samih,
Danes lahko na podlagi nastale situacije konstatiramo, da so
zbori volivcev absolutno preredki, vsled &esar se postavlja pred
njih naenkrat prilidno veliko materiala - ponavadi par zelo
debelih problemov. Posledica tega Jje, da so diskusije nekoliko
ome jene in nejasne in se v tem pogledu faktidno kondenzirajo
samo na referat 1judskega odbornika in in male Stevilo diskutantov,
ki ponavadi zajamejo samo deléife, ne pa vse vsebine., V tem po=
gledu moramo redi, da zavisi od 1ljudskih odbornikov, kako so se
za posamezno tolko dnevnega reda pripravili. V tem pogledu je
treba prav gotovo razprave, ki bo te probleme jasnejSe pripravila.
To velja zlasti za vpraSanja, ki zadevajo spln8no znane probleme,
o katerih se dnevno razpravlja v Casopisih in bi borale biti
sploSno znane. Dogaja pa se, da ljudski odborniki ne znajo niti
na splosSna vpraSanja konkretno odgovarjati, in stoji nekje v
zapisniku, da bo stavil odbornik vpraSanje na Mestni 1judski
odbor. Mislim, da je tu potrebno drugade zadevo postaviti.

Kar se tide zborov volivcev bo potrebno kontakt z
volilvi malo drugale organizirati. KakSen naj bo ta nadin orga=
nizacije je teZko redi vnaprej. Na vsak nain ne bi bilo pravilno,,
da gremo na staro linijo, da se zbori volivcev oddrZe Sele
takrat, ko jih sklile Mestni 1judcki odbor. Ljudski odbornik bi
moral biti z delovnimi ljudji na terenu bolj povezan tako, da
bi se zbori volilevev vr3ili po vsakem konkretnem vprasSanju, ki
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ljudje na terenu opazijo in se jim zdi vaZen. Ne bi bilo napal=
no, &e bi se zbori volivcev po takih konkretnih vpraSanjih morda
tudi deSCe vrs8ili, neoziraje se na to, kakSen bo konkretni odvziv
volivceves Trenutno pravzgarav ni vaZno, ali je ta udeleZba polno=
Stevilna, ali ne. VaZno pa je, da imajo moZnost ramprave oni, ki
jih ti problemi interesirajo in nam lahko pomagajo. Enega zaaima
en problem, drugega drugi. Treba je, da se na ta nacin doseZe
pestrost na ztorih volivcev. Mi smo razmisljali Se o drugi
gstvari.

Ljudski odborniki redno prejemajo material za seje
dovolj zgodaj - mogole Se vedno ne prezgodaj - / v sredo za
sejo v petek/. Mogode ne bi bilo napadno, da bi se v svrho iz=
érpne j8e diskusije na sejah 1judskega odbora, todke dnevnega
reda prihodnje seje v &etrtek zveler razpravljale na sestankih
morda Socialmstidne zveze, ali sestanku volivcev, s demer bi
ljudski odbornik, ki bi ta sestanek sklical, videl, kaj 1ljudje
o teh stvareh na terenih mislijo.

Nslednje vpraSnje, ki mu je potrebno posvetiti paZnjo
in je na zborih volivcev priSlo do izraza je interesiranje vo=
livcev za &isto konkretno dolodena vpraSanja. Ta interes je pre=
rastel same zbore volivceve Mislim to, da se je zbor volivcev
dogovoril, da za razpravo in objaSnjenje, ali neko konkretno
akcijo ndredi komisijo drZavljanov, ki naj ta problem skupno z
ostalimi delovnimi 1judmi, 1 judskim odbornikom in predsedstvom
zbora volivcev detajlno razpravl ja. Mislim, da Jje potrebno pre=
kiniti s prakso - MLO naj stori to, MLO mora reSiti ono, itd.,

S temi komisijami bome drZavl jane neposredno pritegnili k reSe=
vanju konkretnih vpraSanj, da se bodo tudi sami s svoje strani
anga¥?irali za reSitev teh problemov, ne pa, da se postavljajo
pred MLO v poloZaj nasprotujoé¢ih. Na nekaterih zLorih volivcev
je ta stvar priSla &e do izraza, razvijati pa moramo ta naclin
dela 3e naprej. Mislim, da bo ta nadin dela neposrednega prite=
govanja drZavl janov k reSevanju konkretnih problemov tudi
neposreden lek za onemogolanje tistih 1ljudi, ki na zborih voliv=
cev na3p demokracijo v demago$ke svrhe izkori3dajo in z demagos=
kimi frazami skupajo dosedi uspehe, dosedi trenuten aplavz,
potem pa zmanjkajo. Drugge pa se ne pokaZejo, niti pri reSevanju
terenskih, niti kakrSnihkoli politiénih problemovs. Ravno to, da
mobiliziramo 1ljudi v tem pravcu, da se formirajo komisije in

da se ceni aktivno delo posameznih drZavl janov, nam bo dalo
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moznost, da dejansko take demagoge onemogolimo, na drugi
strani pa doprinesemo k solidnejSemu in konkretnejSemu reSe=
vanju teh problemov.

Naslednje vpraSanje je vpraSanje predsedstva zborov
volivcev. To vpraSanje je bileo dosle]j vel ali manj %e# tretirano
kot formalno. Dejansko pa je predsedstvo zbora tisti neposredni
organ zbora volivcev, ki ima svojo posebno vlogo med posameznimi
zbori volivcev. Tako ima zlasti nalogo, da vidi in kontrolira
ka]j posamezne komisije zbora praxxy¥x volivcev delajo. Ugotovili
pa smo v posameznih primerih, da niti sami zbori volivcev, niti
predsedniki istih nimajo niti pbjma, katere komisije kaj delajo
in &e sploh delajo, 0z. katere komisije so sploh na terenu.
Predsedstvom zborov volivcev moramo posveéati vedjo paZnjo, ne
samo zato, da bodo zaZiveli, temved tudi to, da bodo to ljudje,
ki bodo probleme pravilno razumeli in jih znali pravilno pre=
naSati ter z¥ore volivcev pravilne voditi.

Predno bi presel na drugo stvar, bi hotel povedati
to, kar je povedal Ze tov.Vipotnik na plenumu Socialistiéne
zveze delnvnega 1ljudstva, ko je rekel, da BE v pogledu akt¢ivis
zacije naSih 1ljudi Socialistina zveza na terenih vse premalo
dela, V tem pogledu je potrebno posebej stopiti v kontakt s
terenskimi organizacijami SZDL in z njimi razpravl jati ne samo
o agitaciji 1ljudi, temved tudi o poZivitvi politidne agitacije
zbora volivcev.

Ne morem si tudi zamisljati, da se dve volilni
enoti fizionirata v en zbor. Tu se mi zdi, da mi in Socialistiéna
zveza podcenjujemo zbore volivcev., Veliko organizacij SZDL celo
rado vidi, da se dve volilni enoti fuzionirata, da ni potrebno
dveh zborov volivcev. Mislim, da je v tem pogledu to neke vrste
krSenje zakonitosti. V zakonu ni nikjer doslej redeno, da se
lahko xxX fuzionirata dve volilni enoti, temved predpisuje, da
vsaka enota samostojno odlonla.

Naslednje vprasanje, ki je izSlo iz zborov volivcev
je vprasSsanje nedovol jnega poznavanja konkretnih problemov od
strani 1judskih odbornikove Razuml jivo je, da vsi 1ljudski od=
Exxriki
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borniki, ko gre za strokovne stvari, ne morejo dati jasnega
odgnvora, ker je velkrat zato potrebno detajlno in strokovno
poznavanje problemove Razmi$ljali smo o tem reSevanju problemov
in smo videli, da bi bil en naldin reSevanja ta, da bi 1ljudski
odbornik, ki pozna problematiko svoje volilne enote javil predh=
hodno, o kak3nih problemih se bo vrSila diskusija na njih terenu
in da mi po moZnosti organizirameo aparat iz stroke, da pomagajs
pri odgovorih na konkretna strokovna vpraSanjas. Najbolj idealno
bi bilo, da bi Sel na vsak zbor volivcev eden od aparata MLO.
Toda ker je T2 teh enot, je to praktiéno nemogole. Vendar tova=
riSem, ki jim razna vprasSanja niso jasna, jim lahko nudimo v pomod
kader za zbnre volivceve. Ta vpraSanja pa bi lahko reSevali tudi
na nadin, ki je do sedaj ostal neizkorisdem, to je klub 1ljudskih
odbornikov. Prav klub 1judskih odbornikov je za njih vaZen, kjer
lahko o0d strokovnege kadra dobe najbolj konkretne praktiéne
odgovore in se oboroZe za aktivno delo na zborih volivcev. Moram
kritizirati slabo delo ljudskih odbornikov, ki se sestankov kluba
niso udeleZevali. Sestanka kluba odbornikov se je udeleZib ponava=
di najved 1/3 1ljudskih odbornikev in Se to vedinoma tistih, ki

ta material po svoji praksi poznajo. Onih pa, katerim bi bila ta
razprava potrebna, ni bilo.

Knondno bi se zadrZal Se na vpraSanju o ragpravi o

lokalnih potrebah na zboru volivce. Iz mnogih zborov volivcev

se vidi, da se postavljajo s strani volivcev razne platforme:
Mestni 1judski odbor mora napraviti to in dno itd. Te stvari
same po sebi &isto gotovo niso slabe, da se 1ljudje na terenu
zanimajo kako in na kak3en nadin bi svoj kraj lepSe uredili in

na kakSem nadin bi komunalne in dmge stvari boljSe in bolj korist=
no redili. Moramon pa tovariSi &isto jasno ugntoviti eno stvar,

da je prakti®no onemogoleno potem ko je druZbeni plan tu, da se
neke spremembe v tem pravcu delajo. Tu ljudski odbnrniki ne bi
smeli biti tisti objekti, ki te zahteve sprejemajo in se z njimi
strinjajo, temved bi morali konkretno objasniti kaj se lahko in
kaj se ne more napraviti. Te iniciative bodo v interesu bodolega
proraduna in druZbenega plena zelo knristne, zeto jih bo potrebno
v tem pravcu razvijati, organizirati priprave in dokumentacijo,
konkretno razpravo z tehnidnim kadrom na zborih volivcev, s

deper bomn dejansko imeli mnZnost, da boljSe osiguramo troSenje
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razpoloZljivih sredstev. Pol leta je skoro za nami in lahkon
ugotovimn, da bomo zelo ozki v ¢rpanju tistih sredstev, ki smo
jih dolndili. Takraj je bilo redenn, da je vsa dokumentacija
izvrSena, dejansko pa niti plani niso izvrSeni in da bondo stvari
v tem pogledu Sepale. V razpravi o druZbenem planu in pro=
raunu je bilo refenon, da letos ne bo problem sredstev ampak
bo problem sredstva izkoristiti, kar bo prilidéno kriticnoe.

Povem samo primer: Na vseh zborih velivcev in v skupSéini so
tovarisSi im "Elektrarne" neprewii:i postavili kot kritiden problem
120,000e.000.=- za trafo pnstaje, sicer bo Ljubl jano vzel hudid.
Prepridani smo bili, da so sposobni teh 120,000e000.= izkoristiti.
Mi smo se borili na vse mogole nadine, da smo preskrbeli potreb=
na sredstva. Sedaj pa smo ugntovili, da lahko maksimalnn posta=
vijo 7 trafo postaj in 3e to Jje vpraSanje. Mi smo sedaj v

takem poloZeju, da nam je onemngoleno poslovanje in razvijanje

v tem pravcu. Mislim, &e gov~rigo o teh leokalnih problemih, da

je potrebnn, da se zbori volivcev bore za to, da se pripravi potre
na dokumentacija. Na tej postavljeni bazi, nam bo omogolena solid=
ne jSa politika in boljSe poznavanje dejanskih potreb.

Knnéno bi omenil Se eno tehnidno vprasanje, teje
skleplnost zborova volivcev. Zakon ne predvideva sklepénosti,
razen kadar gre za sprejem kandidature republiskega ali zveznega
poslanca. Sicer ni predvidena sklepdnost. Gotovi zbori volivcev
so bili radi nesklepénosti odgodeni, drugi sn bili preloZeni
za eno urn kasneje itd. Tu ni potreben noben kvotum za skleplnnst.
Tega nalela se je posebno drzati zato, ker tisti, ki redno pri=
hajajo na zbore volivcev, po tem formalnem pnstopku pridejo v
slab8i poloZaj, ker morajn Zakati na druge zaspanete, ki pridejo
prepozno na zbore

S tem bi konlal in bi prosil, da preidemo na konkretna
vpraSanja v diskusiji zborov volivceve.
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Inge. MarijanT e p i n a :

Tovarifi odbornikil Pred seboj imam izvlelek vpradanj
iz na3ih zborov volivceve Moram redi, da sem dolZan biti kon=
kreten. Ceprav je vrsta teh vpraSanj naslovljenih na Mestni
ljudski odbor se vendar v glavnem tilejn dejavnosti iz podrodja
Sveta za komunalne in gradbene zadeve. Zato sem dolZan odgo=
voriti na ved vpraSanj. Zlasti se bom zadrZal na gradbenih
vpraSanjih in prosim ostale prisotne ¢lane Sveta za komunalne
zadeve in tajnika sveta, da me dopolnijo v kolikor bi kdo od
odbornikov Se Zelel kaka podrobnejSa pojasnila.

Na splnSno moram reli, da so vsa ta vprasanja naslov=
ljena na Mestni 1judski odbor in da s tem nasSi veolivei kaZejo
zeln velik interes za gradbene in komunalne probleme, zlasti
zato, ker so o njih premaln pouleni. Volivce zanimajo te stvari
tudi radi tega, ker se razne gradnje vledejo Ze nekaj let. Ne
zdi se mi prav, da na naekatera vpraSanja volivce zamanj prifakuje:
jo odgovora. Iz teh vpraSanje je videti, da se za vsa gradbena
vpraganja obradajo ¥olivci na Mestni 1 judski odbor in za vsa ta
vpraSanja naslavljajo na Mestni 1judski ndbor tudi kritiko.
Mnogokrat je memé®»e boljsSe, da se ta kritika naslavlja na gospo=
darske organizacije, ker ima v pngojih novega gnspodarskega siste=
ma vsaka gospodarska organizacija svojega investitorja, projek=
tanta in graditelja. Nasprotno naSemu druZbenemu sistemu bi bilo,
de bi Mestni 1judski odbor zadel z administrativnimi merami
utesnjevati naSo gradbeno dejavnost. Mestni 1judski odbor in
Svet za gradbene in knmunalne zadeve jJje dnlZan skrbeti zato,
da se izvajajo v gradbeniStvu obstojedi predpisi, ki imajo
pred vsem nalgo, da Cuvajo javne interese v gradbenidtvu, medtem
ko se v druge stvari ne more vtikati.

Eno glavnih vpraSanj je, ka] Mestni 1judski odbor
pnduzema, da bi se dokonlale vse zalete gradnje, predno bi se
zadeln z novimi. Zato, da gradnje niso dokondane je vel razlogov.
Glavni vzrok je nestabilnnst naSega gospodarskega sistema, tako
da mnoga podjetja niso vedela s kakSnimi sredstvi bndo razpola=
gala. Zvezni IzvrSni svet je marsikaj takega sprejel v svojem
planu, da je mnogim gospodarskim organizacijam prekriZal naclrte.



- 1] =

e bi hoteli intervinirati, da gradnja napreduje takrat ko
zastane, bi se morali pogovoriti o tem, da izdamn ustrezne prav=
ne predpise. Takega pravnega predpisa pa nimamo, da bi lahko

en nbjekt odvzeli eni gospndarski organizaciji in ga dali v
dokondanje drugi, taki ki ima za nadal jevanje izgradnje sredstva.
Se bi smatrali, da bi bilo koristno izdati tak predpis naj bi

se izdal in daln Tajnistvu za gradbene in komunalne zadeve mo%=
nost, da v takih primerih intervinira.

Mnngo je vprasSanj, na katera lahko odgovorim samo to,
da ni na razponlago sredsteve Ena od posebnosti je, da se nikjer
ne razpravlja o tem, kako bi se lahko povedala sredstva. Jaz
na svojem zboru vnlivcev vednn povdarjam ton, da &e nekaj holemo
imeti, se moramo vedno vpraSati od kje bomon vzeli sredstva.

Zeln je lepo reli, da je potrebno postaviti kinoedvorano, fizkul=
turni dmgy kulturnn-prosvetni dom itd. Veste pa da smo te stvari
prediskutirali v druZbenem planu. Posamezni 1judski ondborniki
lahko to povedo volivcew, da so vse te stvari omejene na gotova
sredstva. Pripombe pa so kadristne zato, ker smatram za pntrebno,
da b polletju izvr$i nas$ svet rebalans naSega investici jskega
plana, kajti wedaj se Ze vidi kaj smo v stanju izvrS$iti in kaj
ne., Nima smisla, da bi za nekatere investicije sredstva zadrZe=
vali, ko vidimo, da ne moremo nadaljevati z investicijo, ker ni
nadértov itd. Za tak rebalans bodo pripombe zborov volivcev zelo
koristne.

Mnogo pa je takih stvari, na katere smo tudi mi v
republiSki praksi opozarjali, vendar jih iz najrazlil®nejSih
vzrokov nismn mogli reSiti. N.pr. naj se gradbena do¥oljenja
izdajajn Sele takrat ko so definitiwno izdelani nadrti in zagp=
tovl jena finanéna sredstva do konlne dograditve. To je tudi
naSa Zelja za katers se borimo Ze leta nazaj. Glavni razlog,
da se ton izvr8ilo je neizkuSenost ljudi in nestalnnst nasSega
gospodarskega sistema.

Druga stvar je vpraSanje glede nedograjenih gradenje.
0 tem vpraSanju je bilo govora ma vseh zborih volivcev. Povsod
se pojavlja "Emona","Slovenija-impex","Gradis" in lokali na
Titovi cesti.

Glede Gradisove zgradbe je stvar taka. Odgovorni
tovari§i v republisSkem svetu so se odlodili, da prepuste #=&
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podjetju gntova sredstva, ki bi jih moraln odvesti v republiski
proradune. Ta sredstva naj bi pndjetje uporabiln za izgradnjo
primernega objekta v srediSdu mesta. Pri tem so zasledovali tri
stvari: prvid, da dobi Ljubl jana v srediS¢u mesta reprezentanden
lep objekt, drugié da naj bodn v tem nbjektu stanovanja, ker je
ravno stanovanjsko vpraSanje zelo teZko za Ljubljano in tretjid,
da naj se ta objekt gradi z modernimi - gradbeno tehniénimi sred=
stvi, zato da se naSa obrtna in gradbena podjetja usposobijo za te
nalnge. Kot se spominjam je Wlo dosti razumevanja zato. Na seji
Sveta se spominjam, da sem sam iznesel, da Je graditev take stavbe
preluksuzna. Takrat mi je delavec podjetja gradis, ki je istolasno
8lan sveta odgovoril takole: ali bomo nekaj "orng" naredili ali

pa niés Kaj Jje vzrok, da stoje nedokonlani lakali na Titovi

cesti ne vem,

Kar se tile gradnje podjetja "Slovenija-impex" je stvar
takees To pondjetje se je moralon z novo uredbo decentralidzirati
ma tri podjetja in izgleda, da se bo moraleo Se naprej, sa] smo
o tem gnvorili Ze na eni nd zadnjih sej. Popolnoma razumljivo je,
da so nastale radi tega mntnje, ki jih podjetje ni zakrivilo. Kot
vem je sedaj to vpraSanje redeno s tem, da se je ustanovil konzor=
cij, ki je pristopil k gradnji in se gradnja nadaljuje.

Nekje je bila izra¥ena %elja, da se proudi sprememba
gradnje zgradbe "Slovenija-impexa" v stanovanjsko zgradbo, gra=
dnjo "Gradisa" pa v hotel. Zanimal sem se zato stvar, kakor pa
mi je znano ni mo%no ne enn ne drugo, ker je zasnova taka, da je
spreminjanje nemogofe. Mislim pa, da kar se tide zgradbe "Sloveni ja-
impexa" Dbi bilo spreminjanje nesmiselno, ker imamn v centru mesta
veliko stisko s poslovnimi prostori za zunanje trgovska podjetja,
katera donaSajo velik dohodek. Treba bo ustanoviti Se em-kem take
konzorcije za gradnjo garaZ, skladisS¢ in poslovnih prostorove

VpraSanje pomanjkanja hotelov je resno, zlasti glede
ng rastodi turizem.

Pobiranje smeti naj se modernizira. Je pa to vpraSanje
sredsteve Mi smo vsi zato in mislim, da ni nobenega med nami, ki
bk bil proti.

Da se pekarna v Slrm8kovi ulici preuredi zopet za
peko kr uha, to mislim, da Je Ze v teku.
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K govorjenju o nepravilni in nesmoterni gradnji
stanovanjske hiSe v Komenskega ulici bi pojasnil sledede. Tam
je bilo reeno, da so bila pozabljena okna v stranskih prostorih.
Okna niso bila pozabl jena, temvel je objekt grajen v strnjeni
gradnji in se stranski prostori ventilirajo v jaSek. Tak nadin
gradnje uporabljajo tudi v inozemstvu. To je smo pretiravanje in
ni¢ drugega.

"Emona" potrebmje najved kritike in je to dejansko
zanikrnost. Enega krivca je tu teZko najti. Nekaj krivde nosi
podjetje "Slovenija - vino", nekaj Narodna banka, nekaj pa
projektants V trenutku, ko so izS1li novi predpisi o éecentrali=
zaciji podjeti] je pndjetje tudi izgubilo pnseben interes, da
se ta nbjekt zgradi, ker raduna s tem, da se bo pozneje osamo=
svojilm. Podjetje si misli, zaka] bi dal tnliko sredstev v
objekt, ki ne bo ved naf. Skratka ta kritike je povsem upravidena,
jo pa lahko Svet za komunalne in gradbene zadeve lahkn vzame
malo na sebe.

KakSno je stanje glede stanovanjskih skupnosti vestey
posebno po razpravi, ki Jji je prisostvoval tov. Kamelj.

Na sestavi urbanistiénega nadrta se veliko dela in
to na boljS8i nadin kot do sedaje. Med urbanisti nimamo 3loveka,
ki bi mu to deln lahko zaupali. Nas svet se je tega vpraSanja
lotil tako, da je formiral zato komisije, ki ge strokovno izred=
no mndno sestavljene in bo/ dale tak rezultat, da bodo pozneje
projektanti laZje dali nadrtu konkretno tehnidno formoe Tako
dela komisija za uporabo zemljiS& za gradbene namene, komisija
za ureditev ZelezniSkega vozla, komisija za ureditev 1jubl janske=
ga cestnega omre?ja itd. Cim imamo refeno transportno mreZo,
je reSeno 60% urbanistidnega plana.

Adaptacija hiSe na Mestnem trgu 17. je preluksuzna
$0la na Grabnia pa je nepotrebna. TovariSi! Mislim, da preved
ozki v tem ne smemn biti. Sola na Brabnu bo sluZila zato, da
se v njej ljudje vzgajajo, hiSa na Mestnem trgu pa naj bo v
ponos mestu. Vseh gradenj ne smemn gledati skozi ofala radunice.
Portal Sole na Grabnu dela monjster Plednik. Kaj posebnega pri
njegovi starosti sicer ne moremo pridakovati., Vendar k uZitku
lepega sprehoda od Kongresnega trga do KriZank je on mnogo
doprinesel. Sredstva za izgradnjo tega portala niso tako velika,
mesto pa bo dobilo samo en nov arhitektonski objekte.
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Predno se gradi velesejem naj se redi Zeleznisko
vpraSanje. Do kam je priSla komisi ja za reSitev ¥elezni3kega
vpraSanja je bilo nbjavljeno v Casopisih in tudi na gradnjo
velesejma mislimo. Tudi projektant velesejma je sam &lan te
komisije, s Cemer je koordinacija zasigurana.

MLO naj pri potrjevanju naértov uvede e klavzulo
trajanja gradnje. Tega Mestni 1judski odbor ne more napraviti,
razen e zato iznajdemn primerne pravne predpise. Danes tega
predpisa nimamoe

Neka] pripomb je glede cestnega programa. Ne vem
sicer v koliko so upravidene, vem samo to, da je premalo sred=
steve Pri rebalansu investicijskega plaBa bo moZno govoriti,
koliko se bo Zeljam dalo ustreZi. Preprilan sem, da je potrebno
glavne ceste usposobiti, dodim lokalnim teZnjam verjetno ne
bo moZnn ustredi.

MELO bi moral poskrbeti za javna kopaliSéa. S tem se
strinjam, vendar samo veste, kakS8ne teZave so bile predno smo
naSli sredstva za nabavo filtrirne naprave za kopaliS&e na Kolezi=
1.

Za BeZigradom je treba nujno urediti pralnico in
javno kopaliS¢e. Mislim, da je to res treba napraviti.

HiSe narndne imrvine naj se prodajo stanovalcem.

Ta zadeva Je dejansko zastala. Obstoja komisija za odprodajo teh
hiSice Po sklepu MLO naj bi prisli kot kupci v po3tev naSi borcie.
Tega dela se je naSa komisija tudi lotila, pri$la pa je v nemo=
gote stanje ker ni mogla prevzeti nase odgovornosti, da bi

sama ugotovila kdo je najbolj potreben in najbolj zasluZene
Poskusila je tudi s kompromisnim nainom ,da bi sndelovali na
draZbi samo dolondeni 1judje. Prepridan sem, da ne bo drugega
izhnda kot, da damp te hiSice na drZabo, ker ne vidim sodnika, ki
bi povedal #m kdo je bolj in kdo manj zasluZen.

Zakaj se vloZi tolikon sredstev v nbjekte, ki so le
zalasni. Na seji Sveta za komunalne in gradbene zadeve smn govori=
1i o tem vprasanju. Govora Jje bilo zaka] si gradbena podjetja ne
zgrade definitivnih stanovanj za svoje delavcee. Tega od gradbenih
pod jetij ne moremn zahtevati. Gradbeno podjetje odpre gradilisce
in tam rabi stanovanje za delavce. Ta stanovanja morajo zgraditi
v dveh mesecih. Ko je gradbeni objekt koncan gre na drugo gradi=
lisde, kamor prenese tudi provizorije. Ne moremo zahtevati
0od gradbenih podjetij, da bi ob vsakem gradilisdu gradili defi=
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nitivna stanovanja. MoZno pa je, da od njih zahtevamo, da grade
tehniéno boljSa in bolj popnlna stanovanja v svojih provizorijih,
ter da se jim predpisSe, kako morajo biti grajena. Drugega pa od
njih ne moremn zahtevati in tudi praktiéno ni izvedljivo.

V Hovih JarSah je nujno potrebno zgraditi Solo. To
je stvar sredstev. Tudi ostali problemi so po velini priblemi: stval
sredstev,

Na dnevnem redu je bilo tudi vprasSanje mestnega cest=
nega prometa. To je enn najbolj teZkih vpraSan] mesta, to pa
zatn ker brez uvoza tega vprasSanje ne moremo reSiti. Dinarska
sredstva za nakup deviz so blnkirana. Da se sme porabiti lo%
amortizacije pa sme dovoliti samo Zvezni IzvrSni svet. Mi se
sicer trudimo, da bomo to dnsegli, kar smo lahko storili smo tudi
storili, zlasti da dobimo avtodele, da bodo lahko nasa podjetja
preusmerila proizvodnjo v p®ede izdelavo Sasij.

Glede razporeda, kako naj se zamenja tramvaje z
trolejbusi nz. avtobusi, smn se zmenili, da se problem ponovno
predloZi Mestnemu 1judskemu odboruy, to pa zaradi tega, ker se
bo sedaj, ko je zadeva pred vrati, program verjetnn bolj podrob=
no obdelal. Takrat se boste lahko izjavili, katere proge naj
se najprej izloli in katera potem. K temu moram recdi Se to, da
smo s1i8ali Zeljo skupS¢ine, da bi &im preje iz Kardel jeve
ulice odstranili tramvajsko progo, ki tede med dvema skupsci=
nama in povzroda velike motnje.

Glede preimenovanja ulic v 53. volilni enoti ni
te?av. Ce so imerna primerna, naj se to izvrdi.

Ureditev Trnovskega pristana, ureditev prometa za
jauZni del Ljubl jana, avtobusna proga Lavrica = kolodvor, ki naj
bi vezala tudi Kolezijo, Vié in Trnovo, cestna popravila, prostor
za kino v Koleziji itde., vse to so pripombe, ki so veé ali man}]
vezane na vpraSanje sredsteve

Prosim prosdpne &lane Sveta za komunalne in gradbene
zadeve, da me dopolnijo.
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Jelenc AleS:

Kar se tide 1lnkalov na Titovi cesti bi pojasnil:
Izgradnjo lokalov so prevzela podjetja "ﬁovina", "Litostroj",
"Astra" in "Elektrontehna". Ta dela stojiho zato toliko Zasa,
ker pondjetja ne dobilo stekla, to je prva teZkola. Mi smo
se zanimali kako je s to stvarjo, pa nam je bilo pojasnjeno,
da sedaj trenotno res niso delali ni¢ stekla takih dimenzij.
Druga teZkoCa, ki se pojavlja je pomanjkanje profilnega Zeleza.
Kot tretja teZkola pa je to, da takrat ko se je izdajalo
dovnl jenje za izdelavo lokalov so morala pndjetja prevzeti
obvezo, da bndo za vse stranke, ki stanujejo na notranji strani,
katere prostore bodn pndjetja potrebovala za svoja skladiSca,
preskrbela ndgovarjajnta stanovanjae To sn bile glavne ovire,
da se je izgradnja teh lokalov zavlekla. Mi smo ponnvnn kli=
cali stranke in graditelje ter nam je bilo sporonéeno, da bodo
dobili steklo prihodnji teden, isto tako profilno Zelezo. Izgrad=
nja nekaj stanovanj za stranke je v zavr%ni fazi, nekaj pa se
je teh strank Ze preseliln. Na vpraéahggﬂbo ta stvar kondana, smo
prejeli odgovor, da delno do konca avgusta, dokonéno pa do konta
oktobra meseca letos. Toliko bi ponjasnil o tem stanju.

72 a gar TFranc:

TovariS inge. Tepina se je dotaknil prometa na terenu
Krim. Interviu, ki ga je imel tov. predsednik in direktor ECZ
je na prizadetih terenih naletel na ongorédenje. Zanima me ali
je nastala pomota s strani depisnika, ali gre za neodgovornost,
da se ni istodasno s predlogom za ukinitev tramvajske projge
proti Rakovniku razpravljajo tudi o nadomestilu. Iz pojasnil

tove ing. Tepine ni to tolno razvidnoe V imenu zbora valivcev

in terenskih organizacij bi prosil, objasnjenja in da se zagaran=
tira od strani uprave Cestne Zeleznice, da se bo izvedel prevoz
ljudi na delovna mestas

Drobe?Z Francs
Tovarisi! Med drugimi vpraSanji, ki so se obravnavali

na zborih volivcev, se Jje ponovno obravnavale vprasSanje kate=
gorizacije, stanovanjske tarife itd. Ta vpraSsanja so se pojavila
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predvsem na tistih 2zborih vnlivcev, ki se nahajajo v srediséu
mesta. Na periferiji je bile zelo male vpraSanj, obravnavala

so se samo taka vprasSanja, ki so potrjevala delo, ki Jje bilo
izvedeno v zvezi s kategorigacijo in organizacijo za nove sta=
novanjske najemnine., Mislim, da je pri tem vaZno opozoriti
ljudske odbornike na to, da ko se Jje pripravljal program, kako
bi se sploh sprovedla uredba v tem delu, ki zahteva dololeno ka=
tegorizacijo za vsa stannvanja, da se je tu iskalo iz diskusije
pngnje, kakSne oblike naj se sploh sprejme, da bi bile nd pred=
videnih nblik najbnlj objektivne. Jasno je tudi sam Mestni
ljudski ndbor sklepal o tem in ugotovil, da Jje oblika s tolko=
vanjem ena od oblik, ki da% lahko najbolj pozitivne in najbol]
nbjektivne mere za dnloCitev najemnin za pnsamezna stanovanja.
Zato se je ta nblika tudi sprnvedla. Velika teZava pa je v tem,
da na terenih v kljub temu, da so bild prav za ta vprasanja skli=
cani posebni zbori volivcev, niso bili verliveci povsod dovol]
seznanjeni. Vzrok 2zato je bil v tem, da se nekateri 1 judski
odborniki v stvar niso pnglobili in se niso zavedali, da je
vaZna in jo je potrebno na terenu podrnbno obrazlnziti, ker
zadenejo vsakega stanovalca v Zep = v Zivo. Zato, da bi se
ljudske ndbnrnike podrobneje seznanilo v stvatri, Jje bil sklican
sestanek kluba 1judskih ndbornikev, ki se je vrSil prav na tem
mestues V kljub temu, da sn se nekateri odborniki pripravili nato
8 pojasnili, je bil ondziv na tem sestanku le minimalen. Odzvalo
se je komaj 16 ndbornikove. Prepridan sem, da na tistih volilnih
enotah, kamor so ljudski odborniki prenesli ta pojasnila, ni
bilo ve&jih problemov. Sklican je bil ponovno sestanek kluba
ljudskih odbornikov, glede volitev hiSnih svetov in nekaterih
splo8nih ponjasnil v zvezi s tem. Sestanka se je udeleZilo
sicer nekaj ved odbnrnikov, vendar lahko trdim, da izpod 1/3.
Posledica na terenu je, da vladajo nejasnnsti, da se Ze posta =
vljajo nova vprasSanja, ki jih je pontrebno resSevati. Tudi to
kar je omenil tov. predsednik v uvodnih besedah, da sn potrebni
izredni zbori volivcev je zelo vaZno. Lahko redem, da je veliko
volilnih ennt, ki sn v zvezi s sprovajanjem uredbe o upravlja=
nju stannvanjskih hi8 imeli izredne zbore vnlivcev, kamor so
povabili referente, da so obrazloZili namen in potek tega.

Tam so volivci jasno dobili podrobna pojasnila, saj je bilo

teh predavan] 13, bila so povsod kjer se je zato pokazala po=
treba in zanimanje volivcevs. Sam sem bil na 6 zborih volivcev
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in skuSak tam pojasniti zadeve tako kot sn voliveci Zelelie. Mislim
pa, da iz pripomb zadnjih zborov volivcev lahko potegnemo zelo
zanimivo zadevo, ta je, da so nekateri &lani zborov volivcev,

Se danes ko je uredba Ze objavljena v Uradnem listu in sprejeta,
postavili vprasanje, da je kategorizacija sploh nepotrebna in
nepravilna in da bi bile bolj pravilnn, da bi se najemnine povi=
Sale za 50% od dosedanjih. Znadilno je to, da je pred vsem iz
terenov na centru, kjer so za zelo lepa konfortna stanovanja
pladevali najemniki nizke najemnine. 80% volivcev pa kategori=
zacijo s tolkovanjem pozdravlja, ¢eS da se edino tako najemnine
pravilno odmerjajo, saj se niZjim kategorijam celo zniZajo.
Mislim, da je to zelo znadilna ugntovitev, da se je to pojavilo
pred vsem na volivni enoti 17 itd. /pred vsem Ajdov3&ina/e. V

teh predelih mesta smo tekom izvajanja nalog imeli izredne proble=
me, ker so se nekateri ljudje postavili na stalisSde, da se njiho=
vo stanovanje ne sme oceniti in to@kovati in da bodo oni sami
oceniii stanovanje. Posebne komisije so morale popraviti njih
tendence in ponovnn kategorizirati stanovanja. Prav iz tega raz=
loga Se danes gotnvi predeli mesta kaZejo na Dukilev blok in
Puharjevo ulico. Napake so sicer ndpravljene, vendar 1judje Se
danes niso na to pnzabili.

Na kraju vsega zakl julka pa le ugotavl jamo eno nekep
napako, ki smo jo Jjavnosti priobdili: to je, da smo kot komisija,
kot 1ljudski odbor in kot 8vet za komunalne in gradbene zadeve pod=
legli temu, da smo za tiste kulturne bonitete, ki jih nekatera
stanovanja imajo, prenizko dolncili gotove bonitete in so zato
verjetno se-s¥anevenie-in-se-save napram starim stanovanjem nasta=
le premale razlike med najemninamie To vpraSanje se razpravlja
in ga bo potrebno 3e fred sproved®d ndlola n stanovanjski tarifi
popraviti. To je moZno brez razprave in posledic dela na terenu.
0dlok se lahko samn mzSiri in se zviSa cena tem stanovanjem, da
bo razpon med starimi in novimi stanovanjh boljSi. Ta kritika
je bila sicer mo¥na %e preje, ker so ljudje imeli moZnost o tem
razpravl jati, toda Sele kasneje je postala mo%na in je Se
vedno dobrodo3lae.

Mislim tovari$i, da bi omenil Se to kar se tide prometa
in objave v Casopisu. Gre za vprasSanje odgovornosti ali neodgo=
vornosti. Mnogi odbnrniki se verjetno spominjajo, da smo lani
za8etkom leta razpravljali o tem, da smo prejeli od Notranje
uprave odlodbn, da moramo izloditi 40% voznega parka do 6.
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novembra 1953, Vsi so razumeli, da Je rok kratek, vendar zaradi
varnosti prometa Jje Sekretariat notranje uprave vstrajal na roku.
Podal jSanje obratovanja je faktidno S1® na riziko direktorja
eme samegay kar mislim, da Jje prevelika odgovornost. Eden od
teh voz, ki je bil doloCen za izlolditev je povzrodil prometno
nesreo na Jeglilevi cesti. Jasno, da je priSleo do nbravnave
pred toZilstveom in sodiSéem, kjer so me postavili ndgovornega,
ker nisem izvrSil uredbe Sekretariata za notranje zadeve. Moja
dnlZnonst je, da nbvestim 1judske odbornike, da moramo to odlodbo,
v kolikor ne najdemo druge mo¥nosti v celnti izvrSiti. 8e izvrdimo
to 0dlndbo izpade iz prometa 20 motornih voz in ¥e prikolic, kar
je 4o0% vsega voznega parka. Kje pa naj se najprej izlodi zato
naj odlodi Mestni 1judski ndbore. Na Rakovnik bosta vozila Se
dva vozova. V Sentvid pa bo vozil voz vsakih 12 minut, kar ne
vem kako bo 8lo zlasti v jesenskih in zimskih mesecih. To je
tako velika odgovornost, da jo pndjetje ne more prevzeti samo na
sebes To se bo poznalo na celotnem omreZju in ne samo na progi
Rakovnik. To se bo poznaln povsod zlasti v deXevnem in sneZnem
vremenue

Mateldd Alnjzs

Tovarisi ndborniki! Ker se ravno govori o rebalansu
druZbenega plana bi predlagal, da se obravnava Se ta zadeva.
Na zborihvolivcev se ni obravnavalo samn glede stanovanj, temved
tudi glede obrtnih delavnic in lokalove Nadaljni problemi, ki
so se obravnavali so bile ceste. PoskuSa se vzdrZevati stare
ceste, ki se sicer posipljejo, nimajo pa valjarjev, katere naj se
nabavi oziroma stare popravi. Na stare ceste je treba polagati
ved paZnje, kajti nove graditi kakor vemn je teZkoe

Se nekaj bi se dntaknil, kar ne zadeva 2zbor proizva=
jalcev odnosno danaSnje razprave. Ko sem zadnjié¢ govoril z
nekim znancem "amerikancem"in sicer ob prelazu ZelezniSke proge
na Titovi cesti, ko je bila proga zaprta, me je vpradal, kako
to, da te stvari nismo Se doseda] redili, o Zemer se je govorilo
Ze pred 20 leti.Pojasnil sem mu, da bomo napravili podvoz, kar
pa mnogo stane, nakar me je vprasSaly zaka] ne gremo v zrak, kot
pri njih, je mnogo ceneje ter dali tega naSa podjetja ne bi
bila zmnZna napraviti. Jaz sem mu rekel, da bi nadgradnjo
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FaxxxenxmuxxBXKEXy nada podjetja ne bila sposobna izvesti, oze.
vsa]j teZko, ker nimamo za take gradnje sposobnih arhitektov.

On mi je odvrnil: VaSa podjetja se trudijo, da bodo napravilsa
visedi most v Beogradu in &e bodo to lahko napravili, kar je

mnogo teZje, bi tudi to nadgradnjo lahko sprovedli. Ne morem

verjeti, da nimate sposobnih arhitektov, ki bi napravili tak

program za visoko gradnjo.

L a pa jne ing.Sonja:

Kot prvo bi povdarila, da je bile na zborih volivcev
precej govora glede teh najemnin, vendar je bilo v glavnem stav=
1jeno vprasSanje, kako se bo sprovajala ta uredba, dali se bo
zviSanje najemnin izvajalo Ze s 1.VII.1954, itd. Jaz sem voliv=
cem obljubila, da bodo pravolasno dobili navodila glede tega.
Glede "Emone" smatram, da je bila ta kritika resno za vzeti
in da je treba temel jito razpravljati, ka] bomo naredili. Jasno
je, da se povzrola tu grda 8koda, sa] gre v nié najemnina, ki
bi se od tega lokala pobirala, pa tudi dohodek, ki bi Sel iz
tega lokala v proradun, gre pravzaprav v nid.

Glede urbanistifnega nadrta Ljubljane se popolnoma
strinjam s tove.ing.Tepino. Tehnid¢ni problem urbanistilnega na=
drta Ljubljane, to je predvsem ZelezniSki vozel, regulacija
Ljubl jane, itd. za vse to imenovane komisije, ki resSujejo ta
problem. Vendar ni 3e pokrenjeno vpraSanje programa urbanistiénega
nadrta samega. Kot mora vsaka investicija imeti svo] progran,
toda mora imeti istega tudi urbanistiéni nadrt, ki mora dati jasno
sliko, kaj naj predstavlja, kaj hodejo imeti in kaj bo predstav=
ljal. To je gnspodarsko vpraSanje, ki se mora reSevati v sklnpu
z vsemi sveti MLO. Tega pa'Ljubljani nij Tudi e bi tehnidéne
komisije kondale svoje deln, bi urbanistini problem me bil
reSen, dokler ne bi bil programski del odobren od Mestnega
1judskega odbora.

7 a g a r- Tomidevid Fani:

Tovari$i odborniki. Mi, ki Zivimo na periferiji mesta,
imamo veliko poteZko&, katere center mesta ne Cuti. To je pred=
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vsem slabe ceste, ogromno prahu.itd. Pri-=egis rebalansu druZbe=
nega plana bi predlagala, da se vpoSteva dotacija podjetju
"Snaga". V naSem predelu mesta se nahaja veliko tovarn, kar

ima za posledico veliko prahu in radi ogromnega prometa tudi
slabe ceste. Velkrat smn se Ze obrnili na podjetje "Snaga",

da naj vedkrat Skrope ceste, podjetje pa nam je odgnvorilo, da
ne more zadostiti vsem potrebam, ker ima samo en Skropilni auto=
mobil. Skratka, gledati je treba na to, da se pndjetju da moZ=
nost, da usposobi automobil za Skropljenje, ki je pokvarjen.
Podprla bi predlng tov.Ratelida, da je treba nabaviti valjarje.
Mnogo je bilo kritike glede cest, ki se si#cer posipavajo, a

s takih kamenjem, da se je s kolesom sploh nemogole prevazati,
je pa tudi velika nevarnost, da dnbiS kakSen kamen v glavo.

Na ceste je treba postaviti Cimved valjarjev, kar bo tudi za
vzdrZevanje cest zeln koristno. Vsekakor je treba predloge gle=
de vzdrZevanja cest vpoStevati.

Z upet Avgust:

Na kratko bi se dotaknil samo enega vprasanja, ki se
tiée podjetja, katero ima zelo duden odnos do okolice in vsega.
Gre za opekarno v Kosezah. To podjetje, oz. vodstvo tega pod=
jetja Je Bdedostopno za vsakn kritiko. Bre za postavitev barake
pred hiSo, 0z. prav pred okno sosednje hiSe. Tu imamo opravka
s dudnim direktorjem. To je ena stvar. Druga stvar pa je zem=
1jiSde, ki se ga razlasScuje za potrebe pndjetja "Opekarn".
Podjetje tega zemljisda Se ni eksploatirale v lanskem letu, niti
letos, toda bivSemu lastniku vodstvo Ze v lanskem letu ni do=
pustilo, da bi pospravil mrvo s tega zemljiSda, da je ista gnila.
Letos se dogaja isto. Ta sta dva nekorektna primera, katera
povzrodata med volivei grén, a upravideno negodovanje.

Mik1awve Angela:

Mene Se vedno ni zadovoljil odgnvor glede Emone in
Gradisa. Kakor je meni znano volilci razpravljajo radi tega,
ker zahtevajo pojasnila, kda] bosta ta dva objekta gontova.
Treba je postaviti nek rok, da bomo vedeli volilcem povedati,
kdaj bo ta stvar ndprta, odn. sluZila svojemu namenu.



Glede Gradisa pa moramo volilcem odgovoriti, e se
bo res gradila hiper mnderna stanovanjska zgradba za najemnino,

ki ne bo nikomur dostopna.

Hribazr JoZe:

Na nasi volilni enoti s» me spraSevali, ka] je s
predorom pod Gradom.

Drugo vprasSanje, ki je bilo stavljeno, je bilo vprasa=
nje Figovca. Kakor pravijo volivci, se sliSi, da podjetje Ze
dela z izgubo. Izgleda, da se vloZeni milijoni ne bodo tako
rentdrali, kot bi biln treba.

Z a gar ZPemidevid-Panis Franc:

Na zborih volivcev proizvajalcev, pri katerih je bil
navzo¢ tudi republi8ki odbornik tov.Curk, smo opazili sledede:
V kolektivih, k3e® ki so bol] obSirni, je te zbore mogode
sklicevati. Vendar se obravnava na Sirino. Pri kolektivih, ki
so manjSega znalaja pa je umestno, da se ne sklicuje po enotah
na Sirino, temved je boljSe, da se vrSe v okviru samega ko=
lektiva, upravnega odbora, delavskega sveta, itd. Prvenstvena
naloga 1judskega odbornika je, da se seznani z nadinom dela
samega podjetja.

Nadalje bi se dotaknil sprejema naSega druZbenega
plana in instrumentov, ki ne igrajo dobro. NaSe podjetje je
samn obramanavaln izradun je ugntoviln sledede: V letu 1952
smo dobili od gkumulacije in viSkov, ki smo jih imeli za in=
vesticijska dela, 13,000.000.= dinarjev, katere smo porabili
za obnovl jenje strojnega parka. Lansko leto smo prejeli Se
ved, tako, da je ta znesk znasSal ca 17,000.000.= dinarjev.

Po letoSnjem izradunu pa se nam pokaZe, da pri najboljSem
gnspodarjenju dobimo le 2,500.000.-dinarjev. Vsi pa vemo,

ka] se da s tako minimalnim zneskom napraviti¥ oz. kupiti,

da se izboljSa zastarel strojni park. EExksmsxzmzEmixdzsEEi
Izixxhnxxndixﬁnsx Po drugi strani pa so potrebne tudi spremembe
glede participacije Mestnega 1judskega ondbora na dnbilku
podjetij, kajti ¢e bomo svoje planske obveznosti sprovedli,

bo tudi Mestni ljudski odbor dobil sredstva za izvajanje
komunalnih in drugih del.
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P11 pan Franc:

Sklicevanje zborov proizvovahcev je velika teZkola.
V moji volilni enoti je 7o privatnih obrtnikov. Vendar smo
na zadnjem zboru proizvajalcev nasli le neko obliko na nadin,
da smo ustanovili komisijo, ki bo v stalnem stiku z menoj.

Na zboru je biln niz vpraSanj, katere nam je tove.ing.Tepina
objasnil. Nekaj bi dodal Se jaze.

Glede najemnin so priSli tudi na vpraSanje najemnin
l1nkalonve Ko smo primerjali cene raznih lonkalov smo pri3li do
tega, da so slabi lokali neprimerno drazji od onih, ki so na
prometnih tolkahe. Tako pladuje brivnica Strgar na MikloSide=
vi cesti za lokal 17.000.- dinarjev mesedno, sosednji lokal,
ki je dosti lep3i in ga zaseda Mlelna restavracija pa 4.000.-
dinarjev meselno. Volivci so dali predlog, da bi se tudi za
lokale uvedel slilen nadin kot za stanovanja, da bi prisli
do pravilne cene za lonkales

Kot drugo so iznesli voliveci vpraSanje denarja, ki
bi ga lahko dobil Mestni 1judski odbor pri komisijskih trgo=
vinah. Tu razni pradvatniki prodajajo brez kontrole razne stva=
ri iz uvoza in prekupéujejo. Tako pride do primerov, da nekdo
prinese po dogovoru robu v trgovino, drugi pa jo odnese. Tu
so dane moZnosti, da pride Mestni 1judski odbor do gotovih
finanénih sredsteve.

C uzx k Ivans

Kot vidimo, so naS8i odborniki mestnega zbora razprav=
1ljali na zborih volivcev poveéini o komunalni dejavnosti, dodim
iz vse razprave ni razvidno, da bi bil dan tudi kak predlog
glede gospodarske dejavnosti podjetij. Ta iz razloga, ker se
naSi delavci ne udeleZujejo teh zborove. Zato se razpravlja
bolj o mErakxxxkxgz¥yirx cestah, tramvaju, itd. Se gremo pa
v podjetja in razpravl jamo o sredstvih, ki ostanejo kolektivu,
postavljajo vpraSanje, kam ta sredstva gredo. Tefko jim jJe

dopovedati, kam gredo sredstva.

Glede akontacije druZbenega plana za I.tromeselje
sem priSel na treh enotah do tega miSljenja, da jim v go=
-spodarskih organizacijah ni jasno to vpraSanjee. Tam je na=
vedenn, da morajo podjetja toliko in toliko odvesti Mestnemu
1judskemu odboru, republiki, zveznemu proradunu. itd. , ne
vedo pa, v kakSne namene.
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Drugn vprasSanje, ki je bilo na dnevnem redu je biln
vpraSanje Sudmarstva. Imas kolektive, ki zelo strogo postavljajo
ta vpraSanja, drugi pa so taki, da kolektivno &uSmarijo, ko
gredo delat v privatne obrti. Tu je vpraSanje tega, kar je po=
vedal tov.Marinko, kako dopovedati podjetjem, da bomn prisli
do vedjih sredstev in s tem do izboljSanja standarda samo s
povedno proizvodnjo. NaSa proizvodnja pa ne bo $la navzgor,
dokler bomo dovoljevali SuSmarjenje. Ko smo prepovedali pro=
vatnim obrtnikom ved kot 5 delavcev, smo napravili njim samo
uslugo. Delavci raznih kolektivov SuSmarijo potem pri privatnih
obrtnikih.,

Na zborih volivcev = proizvajalcev se je postavilo
tudi vpraSanje tramvaja. Stavljen je bil predlng, Ce se Ze
mnra jo ukiniti nekateri vozovi, naj se ukinejo na vseh progah
enako, ne pa da se ukine na eni progi popolnoma, kakor je biln
pal govora za Dolenjsko cesto, predno se postavi na to progo
drugo prometno sredstvo.

Naslednje vpraSanje je vpraSanje delitve dobiclka
med Mestnim 1judskim ndborom in podjetji. N:%x Tu postavljajo
volivei vprasanje, da niti delavski sveti, niti noben drug
ne zna pojasniti, zakaj ostane kolektivom tako malon. Istodasno
nihde ne zna razjasniti instrumentov in drugih okolnosti.

Nad druZbeni plan bi moral Mestni 1judski odbor popularizirati
preko Zasopisov, da bi naSi volivei vedeli kaj vel o njem, ne
samo toliko kolikor smo jim mi povedali, da bodo na jasnem

kaj je druZbeni plan in kaj proradun, od kod so ta sredstva,
kako se delijo itd.

Dotaknil bi se Se enega primera, ki sicer ne spada
v to razpravo to je vpraSanje Solskih prostorov v Veselovi
ulici. Sem &lan 8olskega sveta. Postavljeno je bilo vprasSanje,
da se napravi pregled, ker se Solski prostori v Veselovi
ulici uporabljajo za internat, istolasno pa ima ta Sola v pri=
vatnih stavbah najete Solske prostore, tako v Nazorjevi ulici,
Kardel jevi ulici, na Mirju itd.s Profesorji morajo med édmori
letati iz enih 8olskih prostorov v druge, drugi trpi sam pouk
in So0la, ki se uporablja za internate
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Dermas t ia Mara:

Pojasnila bom glede akontacij. DruZbeni plan Mestnega
1ljudskega odbom smn prejeli Sele meseca aprila, in takrat Sele
razpisali sredstva, ki pripadajo skupnosti. Te prve akontacije
8o bile razpisane takoj po sprejemu druZbenega plana. V okroZnici
Je toCno pisano, da se morajo akontacije za januar,februar in
marec pladati tri dni po roku, ki je bil dnloden v odlodbi,

v kolikor se ne odvedejo, se mora pladati 12% obresti, ki bremene
fond plad. Drugo je bilo povedann, da se morajo obradunati
akontacije za nadaljne mesece do 25. Vv mesecu za pretedeni mesec.
Tega podjetja niso pravilno razumela in so smatrala, da morajo
zamudne obresti pladati Ze od l. januarja 1954 naprej. Podjetja
so se obralana na Svet za gospodarstvo, ki je stvar tolmadil tako
kot je bilo zapisano v okroZnici.

Drugo bi pa odgovorila glede tolmadenja instrumentov
v podjetjih. Mislim, da je bila dnlZnonst ndbornikov zbora pro=
izvajalcev takrat, ko je bila razprava o tem na Mestnem odboru,
da bi potem, ko so 8li ndborniki Mestnega zbora tolmaditi in=
strumente na svoje vnlivne enote, $1i oni tolmadit isto na
svoje volivne enote. Preprilana sem, da Ziva beseda vel zaleZe
kot objava v Casopisih. Istotako bi morali odborniki zbora
proizvajalcev sodelovati na zbnrih volivcev odbornikov mestnega
zbora, d2 bi jim pomagali, ker ndborniki mestnega zbora nisn

tako pndkovani v preoizvodnji.

Plazar Franc:

Glede sistema sklicevanja zbora volivcev = proizva=
jalcev mislim, da bi bil kontakt preko delovskih svetov mnongo
boljSi kot preko zbnrov vnlivcev. Podjetja so odnose komune
prece] nbravnavala. Jasno je, da vsa podjetja tarnajo. Tako
imajo pondjetjas "Union", "Ilirija", "Pletenina", velike ini=
ciative za kredite, nimajo pa Jasnih perspektiv, kako bi te
stvari uredila. Seda] na sredi leta pa spradujejo, kje se
bodo dobila sredstva za investicije. MiSlenja sem tega, da se
zbar volivcev proizvajalcev lahko odraZa samo po splosSnih
vpraSanjih, mnogo delavcev namrel prisostvuje zborom volivcev
svojega terena in zato ni potrebno, da na zbnru volivcev pro=
izvajalcev stvari Se enkrat ponavl jamo. Thsti, ki so v podjetjih
najbolj delavni so delavni tudi na terenu. Sami smo videli, da
so nekateri delavci gotova vpraSanja prav dobro poznali, tako
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da so na nekatera vpraSanja sami ndgovarjali kako so reSeni.
Veliko pa je seveda tudi takih, ki nicesar ali pa prav malo
veln. Jasno, da je to odvisno od pnlitidnega sistemg7ﬁg terenu
samemes

Drugo pa je pladilni sistems Vedina kolektivov
stremi za veljo udeleZbn na dobicku, na rafun manjSe participa=
cije MLO-a. Razprava o teh vpraSanjih je konkré&tna naloga
odbornikov zbora proizvajalcev. Cim imajo podjetja, kako
vlogo, ki jo mora obravnavati Mestni 1judski odbor na seji zbora
proizvajalcev, %e urgirajo po telefonu ali pride direktor ali
delegati osebno k meni s proSnjo, da bi njih vlngo podprle.
Sa] mnoge stvari so pametne in jih tudi pndprem, mnoge stvari
pa so take, da jim Ze naprej povem, da nima smisla, da se
zanje potegujejo, ker ni sredstev,

Predsedujoli odredi 15 minutni odmor.
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P:r o b e Z Franc:

Na nekatera vpraSanja, predvsem na vpraSanja tove
ing.Lapajne Sonje bi pojasnil stvari, kako je seda]j na terenu
s sprovajanjem uredbe o upravljanju stanovanjskega fonda.

Kot veste je bilo na seji Mestnega 1judskega ndbora, kateri
je prisostvoval tov.Kardel] postavljeno vpraSanje, da se bodo
nekatere stvari proudile in da bodo v uredbi sledile novele.
Zaradi tega je takrat ljudski odbor sklenil, da pooblasti
Svet za gradbene in komunalne zadeve, da izdela zalasna navo=
dila, po katerih naj bi hiSni sveti zadeli s poslovanjem vsaj
na tistih doleo¢ilih uredbe in odlokov, ki so nekaj dasa ¥
roki v vel javi.

Svet za gradbene in komunalne zadeve Je ta zadasna navo=
dila pripravil in so samo ge za objaviti in bi po teh navodilih
hisni sveti priéeli z delnm tako, kot je bilo takrat nadelno
sklenjenn., Vendar je Zvezni IzvrsSni svet izdal priporodéilo,
da se do 22.t.me. poCaka z vsakim nadalnjim konkretnim delom
na terenu, vsled ¢esar so pripravljena zalasna navodila za=
drZana in se bodn objavila, &im bo pretekel ta rok in dobimo
nova navodila. V kolikor pride v tem &asu novela po uredbi,
se bo delalo po dopolnilni uredbi, ki bo iz3la., Vendar mislim
tovari8i, da je melo priporo&l jivo, da drZimo stik z izvoljeni=
mi hiSnimi sveti zaradi tega, da ne bi njih razpoloZenje
prevel popustilo, ker je predvidevati noveosti v uredbi le tam,
kjer se dajo vedja pooblastila hidnim svetom. Zato je potrebno,
da se te uprave Se naprej utrjujejoe.

Tiskovine za sklepanje pogodb so Ze v tisku, zato ni
ni& zamujenega. Cim bo dano navodilo za sprovajanje, bodo
razposlane in se bo pridelon z delom, kakor je bile sklenjeno.
e bo event. pri¥le sporodilo, da se naj %e polaka pa bomo
stvar v dnevnem 8asopisju objavili, tako, da boste takoj ob=
veSCeni. Osnovna navodila - v kolikor bndo dana za sprovajanje,
bodo objavljena tudi v dnevnem &asopisjue. Podrobna navodila
pa bodo dana predstavnikom hiSnih svetov na posebnih sestan=
kih, ki se bodo takej vrsili, éim bo dano navodiln 2za spro=

vajenje uredbe v Zivl jenje.
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Fortuna Lojze:

Na mojem zboru proizvajalcev je padel predlog, da bi
se Mestni 1ljudski odbor od &asa do Casa sestal s predstavniki
podjeti] in pojasnjeval probleme, ki so kljub velkratni raz=
pravi na zborih volivcev, sindikalnih in drugih sestankov onsta=
1i nedovoljno pojasnjeni in bi se posamezni ndgovorni 1judje
le radi posvetovali z 1ljudskim odborom, se z njim zmenili, itd.
Ne gre zato, da bi Mestni 1judski odbor dajal direktive, ven=
dar bi radi gotova objasnjena za stvari,,ki jih tarejo in so
vedkrat tudi v prid 1judskemu odboru. e radunamo s tem, da
so dejansko vodilni 1ljudje Mestnega 1judskega odbora tudi
-preobremenjeni, da bi razgovarjali s prestavniki podjetjeg,
potem se mi ta predlog zdi Se posebno umesten. Morda bi se takd
sestanki sklicevali 2 dn 3 krat na leto.

Gasparid& Franc:

Predlog toveFortune mislim v celoti podpreti, kajti
Ze velkrat smo razpravljali o tem, da bi mprali 1judski ndbor=
niki v podjetjih tolmaditi vse stvari bolj3e, sa]j potem bi
bil tudi rezultat teh tolmadenj drugalen. Ta nalin, da se vrse
sestanki 1judskih odbornikov s podjetji, ko ima ima Mestni
ljudski odbor kzdex strokovni kader, ki daje lahko izérpna
porodila znatno bolje kakor pa odborniki, ki nismo strokovnja=
ki v tem, se mi zdi umesten.

P1lagzar Franc:

Radi bi omenil samo eno malenkost. Na zboru volilcev
proizvajalcev je bil izneSen predlng, da je nujno potrebno,
da se odstrani Pionirska proga. Predlog je bil stavljen radi
tega, ker se tam odnasSajo stvari in pa kvari proga, ko rjavi.
Splnh vse skupa]j razpada. Mislim, da bi se Zeleznica, ki je
vso stvar prevzela nazaj, morala pobrigati, da bo to stvar
uredila.

Belid& Viktor:

Zelezni8ka uprava je vso to stvar Ze hotela urediii,
a na %alnst ni dobila dvigal. Na razpolago je od 3 samo 1
ispravno dvigaln, posojilo katerega dovoljuje komandant
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Kosta Na&, s katerim smn %e v dogovoru. Gre samo zato ali

bomo dobili dvigalo na razpolago ali ne. Sicer pa nimamo
spedstev, da bi progo ndpeljali.

Kumsg e Franc:

Na veéih zbord#ia volivcev nbdine Polje se je postavile
vpraSanje potrebe po telefonski centrali. Po3ta je bila o tem
Ze tudi seznanjena in je pripravljena prispevati cca 18,000+.0004~
din v materialu. Potreben pa je 8¢ kredit v viSini ceca 12 mi=
ljonov dinarjev, da bi se lahko postavila telefonska centrala
na loo Stevilk. Sedanja telefonska centrala ima samo par $tevilk,
kar poSti zelo oteZkola delos Z nzirom na to, da se bn v Polju
gradila klavnica in drugi objekti, je zadeva zeln pereda in
nujnae Naj bi se radi tega ta predlog upoSteval v bododem
rebelahsu druZbenega plana,

O cepek Angelas
Opozorila bi Se na en problem, to je na veliko

pomanjkanje obrtnih socialistiénih obratov. ManjSi delovni
kolektivi se zadovole in jim ni veliko mar kako zadovoljujejo
usluge 1ljudem. Imamo celo vrsto podjetij, kjer moramo &akati na
uslugo po mesec dni ali Se vel. Vzemimo primer Sivilij in pz®m
pod jetja "Labod". Delavski svet podjetja "Labod" se je sestal

in nikakor niso mogli prepridati upravnika podjetja, da bi

se v pod jetju delala Se ena partija. Zvedela pa sem po drugi stra:
ni celon, da stoji en strnj neizkoriSéen. Takon imamon na

eni strani 1ljudi, ki i%8ejo delo, na drugi strani pa 1judi, ki
éakajo po en mesec pa tudi #va na usluge.

Dermastiadre Marijan:

V kolikor smatrate, da je diskusija po problemu
zadnjih zborov volivcev izérpana, bi pred prehodom na drugo
tolko dnevnega reda dal nekaj objaSnjenj in nekaj pripomb.

Na konkretna vpraSanja, ki so bila navrZena ne
bom ndgovarjal, ker so bila ta vpraSanja zabeleZena in Jih
bodo ljudski ndborniki direktno dobili. Na principielna vpra=
Sanja pa sn diskutanti dali dejanske odgovore.

Iz razprave je izbiln to, kar sem v zaletku v

svojem uvodu Ze nakazal, da tovariSi odborniki Se vednn gledajo
na Mestni 1judski odbor kot na administrativno gospodarsko

oblast, ki naj reSuje sve in svaSta. Na zborih volivcev
T —
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in tudi tu se iznafa kaj vse naj naredi Mestni 1judski odbor,
kot da ndborniki niso 1ljudski ondbor, toda &im se tu reduje

Je to Mestni 1judski odbnr. Tudi na zborik volivcev nastopajo
odborniki kot Mestni ljudski ndbor. Ne morem pa razumeti to=
variSe, ki pravido, da mora Mestni 1judski odbor napraviti to
in ono, kakor da to niso oni. To vpraSanje je za mene v da=
nasnji stopnji razvoja pri nas najkonkretnejSe vpraSanje.
Mestni 1judski odbor ni neka abstraktna oblast, smo mi, cela
Ljubl jana. MNMed tema dvema ne more biti nobenega grabna: na -
eni strani mi, na drugi vi. CGe tovaridi niss v stanu neke
stvari do kraja rediti, je potrebno prositi za konkretno pnrmog,
da Jjo dobe in o kateri moramo skupno razpravljati in jo skup=
no dati.

Naslednje vpraSanje, ki ga je treba razpravljati
je vprasSanje, ki so ga nadeli &lani zbora proizvajalcev, glede
nac¢ina dela zbnrnv vonlivcev = proizvajalcev. Osebno nisem bil
na nobenem takem zbnru. Pregledal in preStudiral pa sem vse
zapisnike in priSel do zakljulka, da se na zborih volivcev
mestnega zbora edberniki-drunéidie zastopa osnovna linija in se
ndborniki trudijo, da to linijo razvijajo, dndim se na zborih
vnlivcev proizvajalcev razvijajo le advokatske razprave.

To je tipilen primer, ki ga Je potrebno drugade razpravljati
in élanom zbora proizvajalcev nuditi konktetno pormo&. V tem
pogledu &lani zbnra proizvajalcev zanstajajo tudi po kvali=
teti za delom mestnega zbora. 8e danes zbori proizvajalcev
i§8ejn drugo formo, gredo na upravne odbore, iS&ejo neke
stvari, za katere nimajo zakonite nsnove. To je posledica tega,
ker zbori proizvajalcev niso na8li prave politi&ne vsebipe,

pod jetja pa mislijo, da mnrajo svoje probleme obravnavati za
plankami pndjetja samega.

Drugo vpraSanje, ki je tipicno za tako stanje
je pokazala danaSnja razprava. Eden od odbornikov je rekel,
za koliko nas je MLO ostrigel. To ni nain diskusije. MLO
ni nobenega ostrigel, ¢e smo ga,smo ga ostrigli, kajti ne
spominjam se, da bi kdo od odbornikov glasoval proti druZbenem
planu, oziroma iznesel kritiko na ta dru¥beni plan. Ce je bil
dru’beni plan soglasno sprejet, potem MLO ni nikogar ostrigek,
To je tipiden primer, kjer se konkretna mentaliteta razvija,
mestn, da bi §1i na drobnn razpravo o tem, kaj je nsnovno
za zbor vnlivcev,’#o je problem dviganja produktivnosti in
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borbe za ustvarjanje vedjih dohodkov. Torej mi dejansko ne
razpavl jamo o tem, temvel razpravljamo na kakSen nadin se
bn ve€ prihranilo za podjetja in to z ¢im manjSim trudpme.
Mislim, da je potrebno to v bistvu menjati.

Naslednje stvar, ki je tipidéna za zaostalo mnenje,
to Jje iskanje nalina reSitve poedinih problemov v vradanju na
administrativne mere, v vradanju nazaj, ne pa iskanje konretne
moZnosti refitve. En tak konkreten primer je najemnina loka=
lov. Vsakemu od nas je Jasno, da smo S1i na todkovanje stanovan}
zato, ker nismo mogli priti Se na ekonomske najemnine. Tolko=
vanje je ostanek administrativnega reSevanje, ki je ieml tendenco,
da najde najbolj objektivno resiteve. Iti nazaj na kriteri}
tolkovanja tudi poslovnih prostorov, pa se pravi obiti ekonomski
nadin gotovih odnosmwov in se vradati nazaj na administrativne me=
re. Nobeden od nas pa menda nima namena, da gremo nazaj.
Razlike nastajajo zato, ker mi Se vedno gledamo nazaj, mesto
da gremo naprej. V tem pogledu mislim, da je dejansko treba
kritizirati odredbe arbitraZe, ki spredavajo te ekonomske odnose
ki bi v trgovini z lokali lahko nastali. Ce je nek lokal lepsSi
a bol) poceni, naj drugi ponudi loooe.=- din ved pa ga bo dobil.

En problem, preko katerega pa ne smemo iti je pro=
blem vpraSanja cens Na zborih volivcev je bila razprava o tem,
da so v raznih socialistiénih trgovinah razlilne cene, ka}j
misli Mestni 1judski ndbor pokreniti in zakaj MLO z administra=
tivnimi merami ne uravnovesi cene. Ne bom razpravljal o limonski
zadevi za BeZigradom. Mislim tovari$i odborniki, da pri svobod=
ni trgovini je vsak potroSnik v stanju da kupuje tam kjer je
ceha ni%?jay ter da z svobodno odloditvijo reSuje vpraSanje cene
listo jasna je ena stvar, da bodo cene tam, kjer je obrat velik
in reZijski stroSki manjSi tudi niZje cene. Mislim, da ni
potrebno, da z administrativnimi merami reSujemo kaks=bmés
ensakes=vesn®¥y to stvar. Kjer bodo enake cene, je gotovo po sredi
Spekulacija. Izraz svobodne trgovine je ravno v tem, da so
razlidne cene.

Dotaknil bi se kondno Se tega vpra$anja. Ce pre=
listamo dnevno dasopisje nazaj za zadnjega poldeta, kjer govori
o problemih Ljubl jane kot take, potem moramn redi, da Jje bilo
objasnjevanje silno velikons posebno Se &e dodamo posvetila
"Radio" - Ljubljane. Mnogokrat mi gledamo gotove stvari
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prevel osko s Cemer greSimo, pozabljamo pa, da imamo veliko
forumnv in oblik pojasnil, samo ljudi Je treba navaditi, da
se bodo istih posluZevali. To pa je poseben problem, ki ga
mi tu ne moremo reSiti.

Na koncu mislim, da bi bilo za vse 1judske odbornike
koristno, da bi mesto obSirnega statistilnega biltena , kate=
rega bi skréili na najbnlj osnnvnejSe podatke, ki so odbornikom
nujnn potrebni, porabimo prenstali prostor 2za kratka pojasnila
posameznih sektonrjev, da o problemih obvestimo vse 1ljudske od=
bornike. Dejansko bilten ni samo preobseZen, temved tudi
povrsen, zato je bolje, da ga skréimo na najpotrebnejSe, mesto
tega pa vnesemo ta dodatek.

Predlagam, da se obravnavajo na danasSnji seji samo
Se personalne zadeve, ostali dve tolki pa se odloZijo za pri=
hodnjo sejoy to pa iz razloga, ker zahteva porodilo komisi je
o Zavodu za socialnn zavarovanje temel jito razpravoe.

Soglasno sprejeto.
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Ad 4./ PERSONALNE ZADEVE,

Porodilo poda tove 2 a ga r = Tomidevidé Fani,
¢lan Komisije za izvolitve ing imenovanja, kakor sledi:



?Porﬁ!cwalcc i To-ltcvlt.- Zagar Fant "

Q) Predlog Dri.sekr,zaoﬁravosodno upravo za
Imenovanje sodnika Ukrajnega sodi¥& Ljubljana la

- — -~ - . - — - -~

Za sodnika Okrajncec sodi$a se predlags tove 4 a r ¢ An~
drej, sedaj zeposlen kot sekretar pravne fakultete v Ljubljant,

, I=menovanl je rojen 14641907, v Novem mestus Jem povoden
In ima dva otrokas Na pravni fakulteti zagrebike univerze je diplo=
miral leta 19314 Po diploml je bil nato kot odvetniZki prlpravn?k

v enoletnl sodni graks!, nato pa je dne 3049.19324 nastopli| ket
sluZbo kot politidno upravnl pripravnik pri Okrajnem glavarstvy v
Ptujue SluZboval je za tem ¥z v polititno upraval sluZbl pri Okraje
nem glevarstvu v Kolevju, ter v Ljubliaaa - okolica in nato ponov=

no v Ko&cv‘ud'Nov 19414 je bil premeZ&en v Ljubljane k biviemy Vie
sokemu komisiarlatu za ljubljansko pokrajinog kjer je delal na trge-

vinskem oddelkv do 124641944,, ko je bil lrctlran, zaprt in poslan
na defo v Nem&ljoe Od #u mu je vspelo dobitl zaposlitev v tovara
kranjske industrijske dru¥be na Jesenlcah,kjer je ostal do osvobo~

ditves

| Po informaclijah, ki smo jih dobill Je bil tov. Jare Andrej
'vso dobo med okupacijo napredno usmerjene Ze leta 1941, se Je vkiju=
Eil v delo OF ter je Imel do leta 1944, v osnovnih orzanlanel)ah
fronte ¥n v vstanovl, kjer je sluviboval, razline funkcijes .

~ Po osvoboditvi Je bil i4 dni mobiliziran v kranjsko %cscnll-

ki partizanski odreds Dne 3045,1945, pa je nastopi! slufbo Sefa ka=
bineta na MTP v Ljubljanis Na ¢em poloZaju je odtal do decembra

1945,, naker {c delal kot pravni referent pri MIP do okt41947,, ke
Je bil preme3ien za Sefa pravnegs odseka na Mingza lesno fndus tri=

0¢ Tu je ostal do maja 19484 kot nafelnik obZega oddelkas, Jans 1949,

e postal praval referent na pravnem odsekv tega ministrstvays lemar-
cem 1949, pa je bil Imenovan za prcvncga referenta na Generainl di-
rekeiji za lesno Industrijos Od septs 19494 do 30eX1s1950s Je bil
zaposlen kot pravani referent na u:rovl za radlio~fueno sluibo v Ljue
bljani, naker je prevzel posie skkretarjes nea Dekanatu pravane fakul= -
tete v Ljubljani, kjer se nahaja Se¢ danesas ;

Imenovani Ima ob¥lirno pravno, kakor tudi sodno prakse ter
"glede na dosedan)e uspehe v njegovem delu, Driavnl sekretarlat za
pravosodno vpravo upravieno pr !cku{c, da bo v celotl o:govcr al
funkcijl sodnlka Okrajnega sodi¥&ae Ker ima na podlagil dobljenth
podatkov tudi moraine politidne kvallflkacl{c za predvideno funke
cljo, mv tudi v #em pogledv nl kaj oporekati, :

Lje 18ajuntja 19544
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l Pre dlog

za Imenovanje ¥efa odseka zo prorafun MLO,

Predlags se ¢

E . s rojen 5, maja 1899, na Koprivaiky - okraj
Radov! jlcae , ¢ azredov glimnazije z maturo v Ljubljanis
Slvibovanje:

19.X1.1919, do 27,6.1927, grl de¥eini viadl za Slovenlji odhesne
: okrajinski upravi kot refunski priprave
nik, raZunskl asistent In oficla?-.
284641927, do 15410419324pri Dravskl finanZnl glirekelji v t{vbl]onl
i ot knjigovedja .In rafunskl keontrolor

1661041932, do 1141.1944, pr: ?ravsk flacala} dlrctctjx kot rafun-
‘ sk ] nein

n3pektor In viZ]l rele Spektors

1211944, do 6,9.1945, :'to:oru in Internaciji v NemZiji v Dachau,
“ :

76941945, dalje pri Minfstréetvy za finance LES = odsek
za proralun ua{prcjc kot referent, nato
Bef odseka In kon&no nafelinik cddelkas

28, 1141953, do 2842,19544 pri lzvr¥nem svetu LRS ¥ef proraluna
Tove Cesar Josip Je sluZbo pri WLO nastopl! ¥e lemarca

954
24 Slvibo 3Sefa za proralun MLO vril od dneve nastope slul=

™Y .
imenovani! se je ¥e v polletju 1941, vkijuZll v Narodne
)sovobodi ino glbanje in bil od leta 1941.0dbornlk v terenskem odborvy
inanne dlrcgctjc. V letu 1942, Je grevzcl poverjeni¥tvo Slovenske
arodne pomo¥l 2a finenino strokes Bil je Tlan terenskege odbora OF

r‘v,rv Slov.lloalaokc’a drultva, Funkclje Je lzvrieval do are~
lelei944, ko je bil tudl odpeljan v internacijo. :

i v
laclje
~  Tove Cesor Joplp je Elan ZK In se ¥e danes ektivno vdej=-
itvuje v osnovnl terenskl organizacijle :

'Jo ."'V‘.',s“i
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;nrotcvalcc ¢ Tomli¥evi¥ - Zagar Fanl,.

¢/ Pre dlog

za Imenovanje Xefa Gozdne uprave MLO Ljubl]ana.

B Na XXXV. skupni sc{l odbornikov obeh zborov dne |lsju=
ija 1954, je bill v smislv navedila o vreditvl gozdarske sluZbe v \
rajih in mestih sprejet iklct, d2 se ustanovi za podro¥je glavnega
‘ ;:c Ljubljane Gozdna upravas kot gozdarski orgaen Mestnega !|Judskega

ras : ) ,
{ : V smislu Vie tofke city navodi! vodi u!ravo za gozdarstve
ef uprave, ki ga Imenvje MLO na skupni sej! odbornikov obeh zborov,

MNa podlagl gornjegs predlagamo, da se za ¥efa uprave
menuje tov, Inges R ¢ i'] ¢__Hinko, :

: Rojen je 10.VI1418%91, v ldriji.Gozdarsko fakviteto je
ovrEil leta 1918, na Dunajue 3 e
Tove IngeRejic Hinko Je zaposlen ?rl MLO od 14VIIa1952,
a&jc'tof gozdarsk! referent, Je v nazlivu svetnik 111, pla¥linega raz-
eday -
: X -V prejinji Jugosiavijl Je sluZboval v svoji. strokl v raz-
iEnih krajih Slovenijes p o
: Po osvobodltvi je bil zaposlen na Ministrstvu za gozdar-
tvo vse do peorganizacije bstanove leta 1952,

Toveing,Rdjlc je bil vso dobo med okupocljo‘au redno us=
erjen, Ze leta 1941, se {c vkl juZll v pokret OF na svo]i ‘vstanovi, klcr
¢ opravijal razli¥fne funkclijes Bil je dvakrat zaprt,prvii so ga wreti=-
all Nemci, drugi& pa Hacinova policijae ’

e 18.V1.1954,
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o) Predlog,

za razrelitev sedanjega wpravnega odbora fn lncnovau‘c
novega upravnega In nadzornega odbore Mestne hraniinice
ljubljanskes

, Z odlofibo MLO glemsLjubljane z dne 11.VIL1954, Je prekia
stna hranilnica ljubljanska na posiovanje kot komunaina bankay pod
jenom Mesina hraniinica |jubl janskas :

V zvezl s tem sklepom predlagamo, da se upraval odbor Mestne
1:llulcc, imenovan na XX« skupni seji obeh zborov dne 25.)ane|954,raz~
9 Razre¥ljo se nesledn]i tovari¥ie '

Jo/ Humar JoXe, ¥len zbore proizvajslcev
2¢/ Matelit Lojze, -

3¢/ Stanl¥ Viljem, -" .

4e/ soxlrlck Franc, Elan mestnega zbora
54/ Sulter¥l¥ Joke, =" =

Po Zlenu 7o Uredbe o bankah in hranfinicah imenuje Mestnl
vdskl odbor dve tret]ini Ilanov upravnegs odbors mestne hraniinice
bljanske, eno tertjino pa jih fzvoll kolektiv banke, :
E- Na podle 'ornjcgu je Bvet za gos odarstveo MLO na svoji se-
- dne 19,V,1954, sklenll, da predlaga dve ¥retjini Elanov novege wprav-
a odbora v naslednjem sestavy : ' :

Lo/ Skerlava] Mllan, /.7 Luwslioslicd

2s/ dry Pretnar Jo¥e /-7 %..i0 ui 04

3./ VallE Vikter = 3

4./ Kostijakovsky Georgl] / PozarZek Franc /% L S
Se/Tuma ’ﬁ' ; : ’ ,'

G fala Cir
7o/ Inge Umek JoXe

k V smisly Elena 75 c¢ltirsne vredbe mora MLO imenovati tudi
dzorn! odbor Mestne hranilnice ljubljanskes Po predliogu Sveta zea go-
pdarstvo naj bl bil sestav nadzornega odbora slede :

ls/ Gorjanc Jo¥ke
: Plazar Franc
3¢/ Stani& Viljem
o/ KoZéh tvan / galval ralunovedja Slovenija les /

SN

.

bljana,dne 18,VI.1954,
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Ker ni pripomb, da predsedujodg gornje predloge

pod a)do d) na glasovanje.

Soglasno sprejeto.

Ljudski odbornik tove M a r i n 8 e ¥ Ciril
poda utemel jitev k predlogu za konstituiranje podjetja Medex,

Ljubl jana, kakor sledi:



Uteme {}] i A
. k'prodloggssa'kon-t;tgigoajc Mjﬂja Medex " L]tujnm.

hbohrlkih lnﬁtﬂ MM’oi mh!mgl

i:g:tgi:tn za rmsgo@ mu'u go ”” ‘gu "llt

tje " Ned
SR, e s Mot siovin S

- vl i
e T L B
’

lvosi {: nm,‘g“,ﬁ?;;:ﬁﬁ,f“" t gnm tva dltqutn

] 1 def ovan izvodov u debelarskih :uom

il p: ede 3.13.’535& in v tcr ,hu&m prohndnja na h-i

I -3 R 5°tv bife] J' Jostuje s jestrineni ia pa
a stva -

3 ﬁm na‘im nedu ter ost l Ietlion: 22

syedstva dodol njo no .::.mjctju iveza

‘» zg;&:::g dui'gv z obveso edpueo anja vr osnovaih sred-
| uo:ujo b::inhju nnmsti M AW in poij.tj- lo‘u
f k-uga. :}1 a pwgm 0 “‘“‘1‘333 p.i'
pou&a, da mtu‘ :{':" ".::"ﬁ' p:og.; 1&‘
| uu.d' 33- aave .’;s x-'ﬁmm o po?im :




. ' Yﬂ
| MESTHI'IJUDSKI ODBOR

isvnega mests I-Jnujw‘; due | 1954,
’ !'3 ane | ’)

Stev. G = 3357/1~54 K.
ODLOC BL o

o’ T, & o4
haodbox:lh u&%g}%ﬁé ‘ggh? dn‘ﬁ't‘ﬁ':fthm
gu lmi &e‘ B '”gi'g:. ggiruﬂgo ltﬂ. g?.....

PR izdsje luhl tt og'hor uama neste LHJQ-
- ghors p!ﬂil,ljll“' dne 3

eodlofbho :
r mumm tr ovske .upohukc organizacije "M EDEX "

Jm jena,
vne ”mzm:.go:m:ug ‘"n Slo'naﬂl go’alho
Fv::? sveze in g odl go fg 11.1952‘ - "::::‘ “in
du ~‘°&-’ port tmxi‘nijablim cu.um :

L.

@ nd.ago du oguds 18. .ﬁ."‘xﬁ'.ﬁ‘z" 3'1.1 S:i: :: :33"‘"&5

ﬁ“ T e

ninn e padjo a.

"&rt by b. m se razplieio vo tye v dolz::ki |
‘ wc o nng z unﬂ in u lu!bum
22%“' e Tikrs e T T T R |
iujnn te odlog‘g. ﬁom.o &lanov uprawiegs od;erc doto&i

] wo n-t onu podi;ti ox " eks ' t

: etin ‘ukonstltninuuuvroknlun-
. 92 gprejeti pnﬂf:din a‘uk%u pravilnik padjptjo. T, |

t
st LS e L0 B o

. Surt fadisam - mhodo marodn !

Predred nik MO
/ Dr, Barjan Dermsstis /




w AT -

Predsedujodi da gornji predlog za konstituiranje
pod jet ja "Medex" v razpravo.

Marindé¢ek Ciril:

Komisija, ki j# ®* je bilo poverjeno delo za pregled
e so dani vsi pogoji, da podjetje obstoja, da posluje, je ugo-
tovila, da so pogoji dani in je radi tega stavila gornji predlog.
Je pa to le formalna stvar.

Ma jcen Ivan, predsednik Zveze ebelarskih

drustev:

V tej zadevi bi dal rad naslednje pojasnilo: To
podjetje res %e obstoja, vendar medtem, ko se je vrSilo konsti=
tuiranje podjetja je Zveza Bebelarskih druStev Slovenije prenesla
ustanovitel jske pravice na Glavno zadruZno zvezo LRS. Po pogodbe=
nih smernicah se bo trgovinska dejavnost tega specializiranega pod=
jetja preusmerila, istolasno pa se bo tudi naziv podjetja menjal.

T e pina ing.Marjans

Zanima me, kdo je ustanovitel] tega podjetja.

Dermastia @=z. Marijan:

Ustanovitelj tega podjetja je Zveza &ebelarskih
druStev Slovenije in bi prosil tovariSa od te zveze, da pove
svoje stalisde, ko trdi, da je stvar Se v razpravi.

Mar indek Ciril:

Vsa stvar se ne gre za drugega kot 2za direktorja, ki
se ga ponstavlja v podjetje. Podjetje Ze obstoja in ima, kakor sem
Zze omenil vse pogoje za konstituiranje. V nadaljevanju bomo
govorili o imenovanj direktorja in takrat bo lahko tovaris dal
svoje pripombe. To podjetje pa obstoja in bo obstojalne

Der ma stia dr. Marijan:

Jaz bi skuSal v tej stvari dati pojasnilo. VprasSanje
podjetja "Medeks" ni sporno. Ali se bo to pndjetje imenovalo
"Medeks" ali kako drugade se lahko Se razpravlja naknadno. Vpra=
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Sanje, ki je sporno je vpraSanje pravice komisije, ki jo je
postavil oziroma izbral Mestni 1judski odbor za postavitev
direktorja. Po zakonu Mestni 1judski odbor imenuje komisijo,
ki izvr8i razpis mesta direktorja, katerega predloZi Mestnemu
1 judskemu ndboru v potrditeve Tu pa je nastal oditno spor

med Zvezo Cebelarskih drudtev Slovenije in komisijo, kajti

zveza s8i lasti pravice in ingirence, ki ji ne pripadajo. Mislim,
da ima komisija vso pravo, da izbere tistega, ki se ji zdi naj=
bolj sposoben, mi pa da glasujemo za ali proti. Mislim, da je
treba vpraSanje zakonitih pravic Mestnega 1judskega odbora spro=
vesti v celoti.

Zelel bi vedeti de se tovs Ma jcen ne strinja niti é

tem, da se postavi direktore

Majcen Ivans

To podjetje Z%e res, da obstoja ni pa Se konstitu=
iranoe Prvotno Jje bilo to podjetje ¢isto v sklopu Zveze &ebe=
larskih zadrug Slovenije. Ker pa se je morala ta organizacija
na osnnvi novih gospodarskih predpisov decentralizirati, se je
moralo tudi to podjetje odsvojiti od matidnega podjetjae. Do tu
je stvar jasna. Podjetje sedaj dela, niso pa Se izvrSene razme=
jitve kompetenc in prenos istih. Vendar ko je bila odlndba o
ustanovitvi podjetja Ze izdana, je priSlo med Glavno zadruZno
zvezo in Zvezo Cebelarskih zadrug Slovenije do dogovora, da se
debelarska zveza odpoveduje ustanoviteljskih pravic in jih
prenese na Glavno zadruZno zvezo. V tem @ogovoru je bilo tudi
reteno, da se podjetje "Medex" preimenuje v nSebelarno", ker
bi se podjetju odredila tudi nova dejavnost in bi se reducital
egport in import, tako, da bi se podjetje usmerilo na dejavnost
debelarstva pri nas doma. Za poslovanje podjetja so pogoji j&
dani, podjetje bo delonvalo naprej, gre samo za ime podjetn.

Drugo pa je vpraSanje, da si Zveza &ebelarskih za=
drug lasti pravic poseganja glede odreditve direktorja tega
- podjetja. Tovaris predsednik je verjetno malo v zmoti in je
napadno razumel naSe nastrojanje. Mi kot bivS8i ustanovitel]
podjetja smo 3e vedno interesirani na vlogi in dejavnosti pod=
jetja in smo zaprnsili Mestni 1judski odbor, da bi v komisijo,
ki bo imenovala direktorja bil imenovan eden od naSih strokovnja=
kov. =Cebelar. To ni poseganje v kompetence Mestnega 1judskega
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odbora, kajti znano nam je, da je imenovanje direktorjev stvar
Mestnega 1judskega odbora. Mi smo hoteli biti pri tem samo posve=
tovalni organ, kajti noben €lan komisije ni bil strokovnjak -
¢ebelar, ki bi se spoznal na to vrsto dejavnosti. Iz tega razloga
je bil nas predlog upraviden. Glavna zadruZna zveza, ha katero

80 bile prenedene ustanovitel jske pravice je jasno zainteresirana
na tem, kdo bo direktor in kdo bo sprovajal njeno linijo. V te}
zvezl Glavne zadruZna zveza nima nobenega svojega kandidata,
vendar pravi, da mora biti na vodilnem mestu gospodarstvenik,

ki je tudi &ebelarsko strokovno usposobljens To je bil vzrok,

da smo se mi obrnili na Mestni 1judski odbor z nad$im predlogom.
Smatra, da je nad predlog umesten Se posebe] zato, ker gre za
specifidnost tega trgovskega podjetja in je radi njih poslov
nujno, da se enostranska usmerjenost prepredi, ker bi nastala
sicer nujnost formiranja novega podjetja, ki bi ustrezala zahte=
vam slovenskega Cebelarstvo, katero zajema 5.%00.8lanov. Podjetje,
ki je osamosvojeno, pa gre disto drugo pot in se oddvaja od Ce=
belarske zadruge in Cebelarjev. Prav zato je obstojeno na propad
v enem ali dveh letih.

T e pina ingesMarjan:

SliSali smo kaj misli ustannvitel] podjetja, sedaj
bi pa Zelel vedeti, ka] kolektiv tega podjetja misli.

Marincé¢ek Ciril:

Podjetje dela %Ze eno leto, in ima vse pogoje za
obstoje. Mislim, da ni potrebno nobenih dubioznih misli, da pod=
jetje ne bi moglo obstojati. Prosil bi tovarifa predsednika, da
bi dal predlog za konstituiranje podjetja v razpravo in sklepanje,
Sele potem potem bi prefli na razpravo inglasovanje o postavitvi
direktorja.

Predsedujoli da predlog komisije o konstituiranju

podjetja v razpravoe.
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T e pina ing.Marjan:

Mislim, ¢e Ze o tem razpravl jamo, da je potrebno
dati pojasniln. Prvo ni to&no, kar je povedal tov.Majcen. Cebe=
larska zveza je organizacija, ki Je daled presegla svoje kompetence
in pravice. Kontrola je ugotnvila, da je bila Cebelarska zadruga
pod to firmo producent, zaloZnik, izvoznik, itd. Kot se spominjate
iz objav v Casopisih, so bile v podjetju ugotovljene vedje nepra=
vilnosti, radi katerih je bilo podjetje o0z. Cebelarska zveza po=
stavljena pod prisilno upravo. Toreg se ni poslovanje vskladilo 8
novim gospodarskim sistemom, ampak s prisilno upravo. Glavna naloga
prisilne uprave je bila, da izdvoji te dejavnosti iz podjetja
in vskladi delovahje organizacije z obstojedimi pravnimi predpisi.
Ko je bilo to izvr3eno je bila prisilna uprava ukinjena. Nato
se je ustanovilo samostoljno trgovsko podjetja pod firmo Cebelarske
zveze. Zadevo moramo enkrat spraviti v red. Nov gospodarski sistem
vel ja za vsa podrofja naSega gnspodarstva. Natanéno je predpisano
kakSne so pravice ustanovitelja podjetja, to je, da ima pravico,
da se mu povrnejo vsa vloZena sredstva, drugih pravic nima. Vse
druge pravice ima delnvni kolektiv.

Ker ni drugih pripomb, da predsééujoli predlog
komisije za konstituiranje podjetja"Medex" na glasovanje, lo&eno
obema zboroma.

Soglasno sprejeto.

Ma jcen Ivan:
Ne strinjam se z ugotovitvami tov.ing.Tepine,

ker ne drZe.

Predsedujoli vzame tov.Majcenu besedo z utemeljitvi=
jo, da se Mestnega 1ljudskega ondbora to ne tide, ker razpr-vlja
o konstituiranju podjetja "Medez", ne pa o tem, kako je prislo do
ustanovitve tega podjetja. V kolikor bi zadeli s tem, bi se stvar
predddgn zavlekla.
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Predsedujodi prosi porolevalca tove M a rind e k
Cirila, da poda predlog komisije za imenovanje direktorja podjetja
"Medex" .

Tove Ma rind¢ e k Ciril poroda:

Komisija za razpis mesta direktorja pri podjetju
"Medex" je prejela na razpis vloge 4 kandidatove

Pri pregledu vloZenih prdjav je komisija odlodila,
da se imenuje za direktorja gornjega podjetja tove G o s 1 ar
Miran, dosedanji usluZbenec "Medex=-a".

Tove Goslar Miran je rojen dne 5. januarja 1928 v
Ljubljani. Ima dowSeno srednjo Solo, v letu 1951 pa je kondal in
diplomiral na ekonnmski fakulteti v Ljubljani. Po diplomi je bil
nastavljen kot asistent na ekonomski fakulteti ﬁg% predmet
ekonomika trgovine. V tem svojstvu Je sodeloval pod vodstvom pred=
stojnisStva Insthtuta za ekonokiko podjeti)j pri strokovnih in
znanstvenih proufevanjih na podrodju notranje in zunanje trgovine
in deloma industrije, samostojno deld pri analizah poslovanja
nekaterih podjetij, pri seminarskem deli med Studenti, v strokovnem
publicisti®nem delu itd. Leta 1953 Jje prevzel dolZnost vodje
komercialno- organizacijskega odseka pri Zvezi Cebelarskih druStev
za Slovenijo in nato Sefa komerciale pri trgovskem podjetju "NMe=
dex". V tem ¢asu je pnglnbil svonjo specializacijo iz notranje in
zunanje trgovine s specialnim poznavanjem &ebelarstva, asortimenta
Sebelarskih proizvodov in neposrednih psolov deviznega poslovanja
tako, da mu je tudi problematika trgovskega podjetja "Medex" dobro
boznanae,

Ostale njegove zaposliteve: pri Ministrstvu za
prosveto LRS, pri podjetju "Ex Ampelea" Izola, predavatelj politidne
ekonomije in ndgovorni urednik ekonomske revije.

Tovarid Go s 1 a r Miran je pnlitiéno vseskozi pozi=
tiven, ter je v tem dasu vrSil razne politiéne funkcije. Je ¢lan
ZK.

V zvezi z gornjo obrazloiitvijo ter na podlagi odloditsy
komisije predlagamn skupS&ini, da izda o0dlnCbo o imenovanju tov.

G os 1lar Mirana, za direktorja zgora] navedenega pogjetjae.
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Predsedujoldi da gornji predlog v razpravo.

L apa jne ing. Sonjas

Prej smo Zeleli videti kakSno je mnenje delnvnega
kolektiva. Prnsim za pojasnilo.

Marinc¢ek Ciril:

Prdjetje ima zaposlenih 30 1ljudi. Kot mi jeZnano je
% 1ljudi zato, da se imenuje za direktorja podjetja tove G 0o s 1 a
Miran.

Dermastia dr. Marijan:

Pojasniti moram Se to, da v vsaki taki komisiji
neposredno sodelujeepolnopravnim odlolanjem tudi predstavnik de=
lovnega kolektiva. Cim je pndann torej porndilo na skupddini je
jasno, da se delovni kolektiv s predlogom strinja.

Ker ni drugih pripomb, da predsedujoli predlog za
imenovanje tove G 0 s 1 a r Mirana za direktorja podjetja "Medex"
na glasovanje.

Soglasno sprejetoe.

PredsedujoCi prosi tove M a t e 1 i & Lojzeta,

da pnda predlog za zviSanje enega delnvnega mesta v administra=

ciji Oblinskega 1judskega odbora Polje.

Tove Ma t e 1 i & Lojze pornda:




be.

Porolevalec : Zupet Avgust

Predlog za z#l!anf: ¢n¢83 delovnega mesta
v administraciji OBLO Poljes

S S - - - — . —— - -—— - -—

: ObZinski Ijudskl odbor Polic predlaga, da MLO glems
vbljane dodatno odobri v odsekv za gospodarstvo in komunalne zadeve
eno delovno mesto davinega lzterjavalca s siede¥o obrazlofitvijo 3

Se sistemizaclijo, sprejeto na e skupnl seji MLO
e 24,V1141953,, Je doloZeno eno mesto 4avlu¢go izterjewaleca, ki pa je
govarja potrebam In razseZnosti delas DaviZnilh zawezancev vseh oblik
skoraj 2,000s Glede na obseZinost terena je te posle kljub intenziv-
v delv nemogo¥e opravljatl s samo enim vslvZbencems Potreba po ¥e
em usluZbencu na tem sektorju je tore] uvtemeljenas

OBLO Polje je v smislu predpisov 21s in 504&lena
ona o | judskih odborih ob&in ¥e sprejel sklepm za povi¥anje sistemi~
lje za eno delovno mestos Zato delovno mesto so predvidena tudi sred-
a v proraunu osebnih jzdatkov OBLO za leto 1954, ‘

Predlagamo, da MLO I.n;Ljubl{unc fzda soglasje, da _
cits odloZba o s]sfcn!zcc!{f delovaih mest administracije OBLO Polje
emeni v smislu predloga tako, da se glasi :

J " ¥ administraciji ob¥inskege |judskega odbora Po-
¢ je 17 delovnih mest usluZbencev In 2 delovna mesta delaveev, skupa]
delovnih mestes * . '

o184V, 19544



| A

| ﬁ?},.'.;i?i E‘}oﬂ] ane 7 Ljubljona,dne 18.junija 1954,
ajn v
’.”.'..‘/’ . '

ODLOL B A,

B e R e o S

I 57, ¥lens Zokona o 1judskih odborih

Na lag |
st In mestnln oblin / ad:' Fist LRS 51,19/52/ lade)s Mestanl |juds

A1 odbor glavnege meste Ljubljsae po sklepy XXXV, skupne seje -
fkov mestnegs zbors In zbors prolavejaleev 2 dne 18.VIL 1954, nas ednjo

edleibet
' lo¥ gilazbe ObEinskega Ifudsks |
bora Polje v um;fﬂ 2 m ’:lg:t’”. d, olena nn:!:«lm ‘”r-
ih mest vslulbencev v cd-lou’rnltl h:: odboras spremenl
boko, da se dololl memesio prej¥ajih I8 delovalh mest ¥e eno delovno
te vslulbenca, tako da znale skupno Utevilo delovalh mest

Utemel Jltew:

$ sistemizeci t]jete ne shupni sejl Mo

244V141953,, Je doloZenc sne -a:‘ouc '] tt’:dm“:‘u pa :

odgover s rebeam ’o obseinosti delas _b»!ﬂh x ‘ .

k Jo skors] 2,000s Glede sa rezsecinost ferena je te posie

engivaemy delu nemogofe opravijet! s somo enlm usluZbencems

B2 anem uslulbency_ne fem sekiorje je hn{ utheme ’ ena,
Profalunske sredstve se zagotov!jenas

Sort follamy - aim naredu 1|

Ahnn.bnx'!c: % . Pre dse deotlt k WO
» 0810 Polje Jdre Dermastia varjan /
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Ker ni pripomb, da predsedujoli gornji predlog
na glasovanje skupno obema zboroma.

Soglasno sprejetoe

S tem je dnevni red izérpan in predsedujoli
zakljuli sejoe.

Vodja zapisnika: Predsedujodis
Sivie Silvos Dermastia dr. Marijan

Overitel ja zapisnikas
Pozarsek Franc : DE—

Marinde k Ciril il 7. 7 .



